Sygn. akt ITIT A Ua 1283/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2013 .
Sad Apelacyjny we Wrocltawiu

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Staskiewicz
Sedziowie: SSA Janina Cieslikowska (spr.)
SSA Ireneusz Lejczak
Protokolant: Katarzyna Sypien

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2013 r. we Wroclawiu

sprawy z wniosku K. E.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

przy udziale zainteresowanej (...) Spotka z 0.0. w Z.

o ubezpieczenie spoleczne

na skutek apelacji K. E.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Swidnicy
z dnia 16 maja 2012 r. sygn. akt VII U 1648/11

I. oddala apelacje;

II. zasadza od wnioskodawczyni na rzecz strony pozwanej 120,- zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni K. E. odwolala sie od decyzji ZUS Oddzial w W. z dnia 18 sierpnia 2011 r. o objeciu jej
ubezpieczeniami emerytalnym, rentowym i wypadkowym z tytulu prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej za okres od
1 stycznia 1999 r. do 31 maja 2008 r.

Wyrokiem z dnia 16 maja 2012r. Sad Okregowy w Swidnicy odwolanie to oddalil.

Sad ten ustalil, co nastepuje:



Whnioskodawczyni K. E. prowadzila dzialalnoé¢ gospodarcza na podstawie wpisu do ewidencji dzialalnoSci
gospodarczej Nr (...) zarejestrowang w Urzedzie Miasta w P., ktory to wpis zostal wykreslony z ewidencji dzialalnoéci
gospodarczej z dniem 31 grudnia 2008 r.

Wnioskodawczyni z chwilg rozpoczecia dzialalnosci gospodarczej zlozyla do organu rentowego zgloszenie platnika
skladek oraz zgloszenie do ubezpieczen spolecznych od 31.12.1998 r. Nie odnotowano druku wyrejestrowana z
ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego od dnia ustania tytulu do ubezpieczen.

Dnia 12 wrzeénia 2008 r. organ rentowy wydal decyzje w stosunku do wnioskodawczyni o zadluzeniu z tytulu
nieoptaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne i Fundusz Pracy za pazdziernik, listopad, grudzien
2006 1., za caly 2007 rok oraz od stycznia 2008 r. do maja 2008 r. Wnioskodawczyni odwolala sie od powyzszej decyzji
do Sadu Okregowego w Swidnicy, ktory wyrokiem z dnia 20 maja 2009 r. w sprawie VII U 2115/08 oddalil odwolanie.
Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 18 czerwca 2009 r.

We wrze$niu 2009 r. wnioskodawczyni zwrdécila sie do organu rentowego z informacja, ze w grudniu 2008 r.
zlikwidowala dzialalno$¢ gospodarcza, a ponadto przedlozyla wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 24
lipca 2009 r., w sprawie IV P 288/09, nakazujacy stronie pozwanej (...) Sp6tka z 0.0. w Z. sprostowanie jej Swiadectwa
pracy poprzez okreSlenie daty poczatkowej zatrudnienia na dzien 2 stycznia 2008 r. Nastepnie wnioskodawczyni
przedlozyla wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 3 wrze$nia 2009 r., moca ktérego ustalono, ze
pomiedzy wnioskodawczynia a Spoélka z o.o0. (...) istnial stosunek pracy na podstawie umowy o prace na czas
nieokreslony od 2 stycznia 2008 r. do 30 kwietnia 2009 r. W wyroku tym nie okreSlono wymiaru czasu pracy
ani podstawy wynagrodzenia za rok 2008. Wnioskodawczyni prowadzila dzialalno$é gospodarcza w lokalu, ktory
stanowit jej wlasno$é. Miescil sie tam sklep z odzieza. Po zawarciu umowy o prace ze Spoéika (...) lokal ten mial
by¢ wynajmowany przez prezesa spo6iki, a wnioskodawczyni miala otrzymywac wynagrodzenie za prace w rozliczeniu
tygodniowym i bez pokwitowania, prowadzac nadal sprzedaz w sklepie odziezowym.

Dnia 2 stycznia 2009 r. wnioskodawczyni zawarta umowe o prace ze Spdlka (...) na okres probny 3 miesiace za
wynagrodzeniem 1.276,- zl, a 1 kwietnia 2009 r. umowe o prace na czas okre§lony do 1 kwietnia 2009 r. i w maju
2009 r. otrzymata $§wiadectwo pracy potwierdzajace, ze byla zatrudniona w spoélce (...) od 1 stycznia 2009 r. do 30
kwietnia 2009 r.

W systemie informatycznym ZUS zidentyfikowano dokumentacje zgloszeniowa i rozliczeniowa za K. E. zlozona
przez platnika skladek spolke (...) za okres od 2 stycznia 2009 r. do 30 kwietnia 2009 r., natomiast brak jest
adnotacji zgloszeniowej i rozliczeniowej za okres od 2 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. Prowadzone przez
organ rentowy postepowanie wyjasniajace nie dalo zadnego rezultatu, nie uzyskano dokumentacji zgloszeniowej i
rozliczeniowej za 2008 r. ani dowodoéw na wyplate wynagrodzenia za 2008 r. W zwiazku z powyzszym porzadkujac
konto ubezpieczeniowe wnioskodawczyni organ rentowy wydal decyzje, moca ktdrej stwierdzil, ze wnioskodawczyni
K. E., jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, nie majaca ustalonego prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy, dla ktérej podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenie spoleczne stanowi zadeklarowana
kwota nie nizsza niz 60% kwoty przecietnego miesiecznego wynagrodzenia podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu od 1 stycznia 1999 r. do 31 maja 2008 r.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal odwolanie za nieuzasadnione. W postepowaniu spér dotyczyt
objecia wnioskodawczyni ubezpieczeniem emerytalnym, rentowym i wypadkowym z tytulu prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej w okresie od 1 stycznia 2008 r. do 31 maja 2008 r. Zebrany w sprawie material dowodowy nie
pozwala na uznanie, iz wnioskodawczyni podlegala w tym okresie ubezpieczeniu z tytulu zawartej umowy o prace
ze Spolka (...). Umowa ta nosila bowiem cechy pozornosSci. Wnioskodawczyni nie zostala zgloszona z tego tytulu do
ubezpieczenia spolecznego, a wnioskodawczyni miata pracowac¢ we wlasnym lokalu i wykonywacé te same czynnoéci,
jakie wykonywala w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej. Zaskarzona decyzja jest zatem prawidlowa.



Apelacje od wyroku Sadu Okregowego zlozyla wnioskodawczyni, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych,
polegajacy na przyjeciu, Ze umowa o prace zawarta ze sp6ika (...) byla umowg pozorng. Wnioskodawczyni pracowata w
spolce ponad rok, zanim warunki umowy zostaly potwierdzone na pi$mie, wine za ten fakt ponosi jednak pracodawca.
Przez caly ten okres stosunek pracy byl jednak realizowany. Wnioskodawczyni zarzucila rowniez, ze wyrokiem
zaocznym z dnia 3 wrzeSnia 2009 r. Sad Rejonowy w Ktodzku ustalil, Ze pomiedzy nia a (...) Spotka z 0.0. w Z. w okresie
od 2 stycznia 2008 r. do 30 kwietnia 2009 r. istnial stosunek pracy na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony.

Wskazujac na powyzsze zarzuty K. E. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie jej odwolania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji zgromadzil w sprawie wystarczajacy material dowodowy,
a jego ocena nie narusza granic zastrzezonych dla swobodnej oceny materialu dowodowego (art. 233 § 1 kpc).
Whbrew zarzutom podnoszonym w apelacji Sad Okregowy wydat trafne rozstrzygniecie znajdujace uzasadnienie w
caloksztalcie sprawy oraz treSci obowigzujacych przepiséw.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 z pdzn. zm.) osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza podlegaja
obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu.

W mysl art. 9 ust. 2 w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 lutego 2009 r., osobie spelniajacej warunki do objecia
obowigzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi z kilku tytuléw, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 2,
4-6 1 10 przyshugiwalo prawo wyboru tytulu ubezpieczenia. Osoba taka byla objeta obowiazkowo ubezpieczeniami
z tego tytulu, ktéry powstal najwczeéniej, mogla jednak dobrowolnie, na swéj wniosek, by¢ objeta ubezpieczeniami
emerytalnym i rentowymi takze z pozostalych, wszystkich lub wybranych tytuléw lub zmieni¢ tytul ubezpieczen.

Warunkiem jednak mozliwo$ci wybory tytulu ubezpieczenia jest istnienie tego tytulu ubezpieczenia.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 3 wrze$nia 2009 r. Sad Rejonowy w Klodzku ustalil, ze pomiedzy K. E.i spo6lka (...)
w okresie od 2 stycznia 2008 r. do 30 kwietnia 2009 r. istnial stosunek pracy na podstawie umowy o prace na czas
nieokre$lony.

Wyrok ten korzysta z powagi rzeczy osadzonej, co oznacza, iz w niniejszym postepowaniu nie jest mozliwe
kwestionowanie zawarcia pomiedzy stronami umowy o prace od dnia 2 stycznia 2008 .

Trafnie jednak wskazuje Sad Okregowy, iz umowa ta stanowila czynno$¢ pozorna (art. 83 § 1 kc).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, pozorno$¢ jest wada oSwiadczenia woli polegajaca na
niezgodnosci miedzy aktem woli a jej przejawem na zewnatrz, przy czym strony sa zgodne co do tego, aby wspomniane
o$wiadczenie nie wywolalo skutkéw prawnych.

Aby mozliwe bylo uznanie czynno$ci za czynno$¢ pozorng musza zatem wystapic lacznie trzy elementy: oSwiadczenie
woli musi by¢ zlozone tylko dla pozoru, o§wiadczenie woli musi by¢ ztozone drugiej stronie, adresat o§wiadczenia woli
musi zgadza¢ sie na dokonanie czynno$ci prawnej jedynie dla pozoru.

Istotnie zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, iz umowa o prace zawarta przez strony nosila cechy
pozornosci.

Jak wyzej wskazano, dla rozstrzygniecia kwestii pozornos$ci zawartej miedzy stronami umowy o prace niezbedne jest
wylgcznie ustalenie, czy doszlo do nawigzanie stosunku pracy oraz czy stosunek pracy byl realizowany. Oznacza to
konieczno$¢é wykazania przez wnioskodawczynie okolicznosSci §wiadczenia pracy na podstawie zawartej umowy.



W ocenie Sadu Apelacyjnego fakt realizowania przez strony umowy budzi powazne watpliwo$ci. Wnioskodawczyni
wykonywala zatrudnienie w lokalu bedacym jej wlasnoScia, wykonywala czynnoSci tozsame z prowadzong
dzialalnoScia gospodarcza, w tym samym przedziale czasowym. Brak jakichkolwiek dowodéw na wyplate
wnioskodawczyni w spornym okresie wynagrodzenia za prace. Nie istniejg listy plac, listy obecnoSci ani tez
dokumentacja kadrowo-ptacowa. Wnioskodawczyni nie zostala zgloszona do ubezpieczenia z tytulu zatrudnienia,
nie byly za nig réwniez odprowadzone skladki. Twierdzenia wnioskodawczyni, ze strony realizowaly postanowienia
umowy o prace nie zostaly poparte zadnymi obiektywnymi dowodami.

Skoro zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na uznanie, ze wnioskodawczyni $wiadczyla prace w oparciu
o zawarta umowe o prace, brak jest podstaw do objecia jej z tego tytulu pracowniczym ubezpieczeniem emerytalnym,
rentowym, chorobowym i wypadkowym.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 10 1998 r. 0 systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. Nr 137, poz. 887 ze
zm.), w szczegdlnoSci art. 6 ust. 1 pkt 5 oraz art. 13 ust. 1 pkt 4 osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza podlega
obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania jej
wykonywania.

Skoro wnioskodawczyni od 2 stycznia do 31 maja 2008 r. nie posiadala innego tytulu ubezpieczenia, w okresie
tym podlegala obowiazkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu, jako osoba prowadzaca pozarolnicza
dzialalno$é gospodarcza, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznal apelacje za bezzasadng i oddalil ja na podstawie art. 385 kpc.
O kosztach orzeczono w oparciu o art. 108 kpc w zw. z art. 98 kpc.
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