Sygn. akt ITT A Ua 1895/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 r.
Sad Apelacyjny we Wrocltawiu

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Pauter
Sedziowie: SSA Danuta Rychlik-Dobrowolska (spr.)
SSO del. Monika Kiwiorska-Pajak
Protokolant: Monika Horabik

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014 r. we Wroclawiu

sprawy z wniosku M. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.

o rente rodzinng

na skutek apelacji M. W.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Jeleniej Gorze
z dnia 26 czerwca 2013 r. sygn. akt VII U 1300/12

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 26 czerwca 2013 r. oddalil
odwolanie wnioskodawczyni M. W. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w L. z dnia 27 sierpnia 2012 r.

Rozstrzygniecie to Sad Okregowy oparl o nastepujaco ustalony stan faktyczny:

Whnioskodawczyni M. W., urodzona w dniu (...), jest uprawniona do emerytury. Wysoko$¢ §wiadczenia emerytalnego
wnioskodawcezyni na lipiec 2012 r. wynosila 1.266,45 zl netto. Takze maz wnioskodawczyni - S. W. jest uprawniony do
$wiadczen z ubezpieczen spolecznych w postaci emerytury oraz dodatku pielegnacyjnego. Syn M. i S. K. W., urodzony
w dniu (...), zmarl w dniu 26.06.2012 r. K. W. byl w okresie od 14.02.1995 r. do 26.06.2012 r. zatrudniony w (...) S.A.
O/ Zaklady (...), ostatnio na stanowisku gléwnego specjalisty d/s planowania, budzetowania i analiz ekonomicznych,
z placg zasadniczg wynoszaca od dnia 01.01.2012 r. — 3.210,- zl miesiecznie. Wnioskodawczyni mieszka wraz z mezem
w B., gdzie mieszkaja réwniez ich trzy corki. K. W. na stale zamieszkiwal w C.. Byl kawalerem i nie mial dzieci, mieszkat



w kawalerce. Co tydzien przyjezdzal do rodzicow, na soboty i niedziele, zatrzymujac sie u nich w mieszkaniu. K. W.
regularnie przekazywal wnioskodawczyni okre$lone kwoty pieniezne na utrzymanie, lekarstwa i inne wydatki. Oplacatl
tez koszty leczenia, w tym wizyt lekarskich i badan, jak réwniez koszty wyjazdow wakacyjnych. W 2011 r. K. W. dokonat
zakupu domu w D.kolo B., za cene okolo 220.000,- zl, ktéry po jego $mierci odziedziczyli rodzice. W zwiagzku ze
Smiercig K. W. wnioskodawczyni otrzymala odszkodowanie z (...) S.A. w wysoko$ci 60.000,- zI. W dniu 01.08.2012
r. M. W. zlozyla wniosek o rente rodzinng. Decyzjami z dnia 277.08.2012 r. i z dnia 15.10.2012 1. (znak: R (...)) Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L., na podstawie art. 71 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz.1227 ze zm.), odmoéwil wnioskodawcezyni prawa do
renty rodzinnej po zmartym synu K. W..

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze odwolanie nie moglo zosta¢ uwzglednione.

W uzasadnieniu do wyroku Sad Okregowy wskazal, ze jednym z warunkéw do uzyskania renty rodzinnej przez
rodzicow zmarlego, wynikajacym z cytowanego powyzej art. 71 pkt 1 ustawy emerytalnej jest wymog przyczyniania
sie ubezpieczonego przed $miercia do utrzymania rodzica badz rodzicow. Wykladnia celowoSciowa i logiczna
sformulowania ,,przyczynial sie do utrzymania" nakazuje przyja¢ natomiast, ze w art. 71 pkt 1 ustawy emerytalnej
chodzi o sytuacje, w ktdrej ubezpieczony realizujac swdj obowiazek alimentacyjny, poprzez pomoc finansowa
Swiadczong na rzecz swoich rodzicéw, podnosit ich status materialny, a jego Smier¢ doprowadzila do pogorszenia
sie tego statusu. W niniejszej sprawie, w oparciu o zgodne zeznania §wiadkéw oraz wnioskodawczyni, Sad Okregowy
uznal, ze K. W. niewatpliwie przyczynial sie przed $miercia do utrzymania rodzicow, w tym do utrzymania
wnioskodawezyni. Jak wynika z powyzszych zeznain K. W., mimo iz na state mieszkal w C., przyjezdzat co tydzien
do rodzicoéw, na soboty i niedziele, zatrzymujac sie wowczas u nich w mieszkaniu. Regularnie przekazywal przy tym
wnioskodawczyni okre$lone kwoty pieniezne na utrzymanie, lekarstwa i inne wydatki. Oplacal tez koszty leczenia
rodzicéw, w tym wizyt lekarskich i badan, jak réwniez koszty wyjazdow wakacyjnych. Biorac pod uwage dobra sytuacje
materialng K. W., a takze okoliczno$¢, ze byt on kawalerem i nie miat dzieci, Sad Okregowy nie znalazl podstaw
do kwestionowania zeznan Swiadkéow i wnioskodawczyni, podajacych, ze ponosil on na rzecz rodzicow regularne
wydatki. Niemniej jednak ostroznie ocenil Sad Okregowy przedlozony przez wnioskodawczynie wydruk komputerowy
ewidencji wydatkéow K. W., majgc na uwadze, iz nie wszystkie wskazywane tam pozycje dajg calkowita pewno$c,
ze dane kwoty pieniezne rzeczywiécie przekazane zostaly na rzecz rodzicéw. Ponadto, podkre§lenia wymaga, ze
cze$é pieniedzy przekazywanych przez K. W. przeznaczana byla takze na jego utrzymanie, zwazywszy, ze regularnie
zatrzymywal sie na weekendy u rodzicow. W dalszym ciggu ocenil Sad Okregowy jednakze, iz pomimo $mierci K.
W. sytuacja materialna jego rodzicow nie ulegla pogorszeniu. Nalezy podkresli¢, iz w zwiazku ze $miercia syna
wnioskodawezyni otrzymala odszkodowanie z (...) S.A. w wysoko$ci 60.000,- zl, ktéra to kwota znacznie przekroczyla
poniesione przez nig koszty pogrzebu i pomnika, za$§ koszty transportu ciala zmarlego z Grecji poniosta corka
wnioskodawczyni. Ponadto K. W. byl wlaScicielem domu o znacznej wartoéci, ktéry po jego $mierci odziedziczyli
rodzice. Tym samym nie mozna bylo przyjaé, ze status materialny wnioskodawczyni ulegl po §mierci syna pogorszeniu,
co nie pozwolilo rowniez na ocene, ze spelniona zostala przestanka do otrzymania prawa do renty rodzinnej, okre$lona
w art. 71 pkt 1 ustawy emerytalne;j.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla wnioskodawczyni, ktora zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucita mu blad
w ustaleniach faktycznych polegajacy na niestusznym przyjeciu, ze majatek odziedziczony po zmarlym synu K. W. i
zado$Cuczynienie wyplacone przez firme ubezpieczeniowa z tytulu jego Smierci pozwala przyjaé, ze status materialny
rodzicow nie ulegl pogorszeniu, a tym samym nie spelniona zostala przeslanka okreslona w art. 71 pkt 1 ustawy
emerytalnej, podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego nie prowadzi do takiego wniosku.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnioskodawczyni wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie odwolania.
Sad Apelacyjny zwazyt:

Apelacja wnioskodawczyni nie podlega uwzglednieniu.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji zgromadzit w sprawie wystarczajacy material dowodowy, a jego ocena
nie narusza granic zastrzezonych dla swobodnej oceny materialu dowodowego (art. 233 § 1 kpc). Wbrew zarzutom
podnoszonym w apelacji, Sad I instancji wydal trafne rozstrzygniecie znajdujace uzasadnienie w caloksztalcie sprawy
oraz tre$ci obowigzujacych przepisow, a Sad Apelacyjny aprobujac w pehi te ustalenia, przyjmuje je za wlasne bez
potrzeby szczegdlowego ich przytaczania.

Zgodnie z treScia przepisu art. 71 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 z p6zn. zm.) rodzice majg prawo do renty rodzinnej, jezeli: 1)
ubezpieczony (emeryt lub rencista) bezposrednio przed $miercia przyczynial sie do ich utrzymania; 2) spelniaja
odpowiednio warunki okre$lone dla wdowy i wdowca w art. 70 ust. 11 2 oraz, co do wieku, robwniez w art. 70 ust. 5.

Bezspornym w sprawie jest, ze wnioskodawczyni spelnia warunek z pkt. 2 w/w przepisu. Poza sporem jest rowniez, ze
K. W. czesto przebywal w domu rodzicoéw oraz przekazywal na ich rzecz znaczne kwoty pieniezne. Natomiast sporna
kwestia sprowadzala sie do ustalenia, czy zmarly syn wnioskodawczyni K. W. bezpos$rednio przed $§miercia, przyczynial
sie do jej utrzymania.

Na ocene przestanki przyczynienia sie do utrzymania znaczenie ma, oprocz realizacji pomocy finansowej §wiadczonej
na rzecz rodzicéow, takze okolicznoéé, ze pomoc ta podnosi poprawia sytuacje materialng rodzicéw, a Smierc
ubezpieczonego doprowadza do pogorszenia tej sytuacji.

Jak wynika wprost z ustalonego w sprawie stanu faktycznego, K. W. przed $miercig przyczyniat sie do utrzymania
wnioskodawczyni.

Sad Okregowy ustalil w tym wzgledzie, ze K. W. co tydzien przyjezdzal do rodzicow. Regularnie przekazywal tez swoim
rodzicom kwoty pieniezne na utrzymanie, lekarstwa. Wielokrotnie ubezpieczony fundowat rodzicom wakacje i optacat
leczenie lekarskie.

Jednakze - zdaniem Sadu Apelacyjnego - wnioskodawczyni nie wykazala, ze w sutek Smierci ubezpieczonego jej
sytuacja materialna ulegla pogorszeniu. W szczeg6lnoéci podkreslenia wymaga, ze oprocz zasitku pogrzebowego
z ZUS wnioskodawczyni otrzymata rowniez odszkodowanie z (...) S.A. w wysokoSci 60.000,- zl. Kwota ta
wielokrotnie przekraczala kwoty jakie ubezpieczony przekazywal na rzecz rodzicow. Ponadto, jak ustalil Sad
Okregowy, wnioskodawczyni odziedziczyta po zmarlym dom o znacznej warto$ci. Nie sposob zatem uzna¢, ze w wyniku
$mierci ubezpieczonego K. W. sytuacja finansowa wnioskodawczyni ulegla pogorszeniu.

Biorac powyzsze pod uwage wskazaé nalezy, ze prawidlowo uznal Sad Okregowy, ze wnioskodawczyni nie wypekila
przestanek koniecznych do przyznania prawa do renty rodzinnej po zmartym K. W..

W tej sytuacji Sad Apelacyjny, podzielajac stanowisko Sadu Okregowego, na mocy art. 385 k.p.c., oddalit apelacje
wnioskodawczyni jako bezzasadna.



