Sygn. akt ITT A Ua 2412/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2014 r.
Sad Apelacyjny we Wrocltawiu

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Danuta Rychlik-Dobrowolska
Sedziowie: SSA Barbara Ciuraszkiewicz (spr.)
SSA Barbara Pauter
Protokolant: Karolina Sycz

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2014 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z wniosku M. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w N.

o wyplate niezrealizowanego §wiadczenia

na skutek apelacji M. T.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych we Wroctawiu
z dnia 12 sierpnia 2013 r. sygn. akt VIII U 1464/13

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. decyzja z dnia 17 stycznia 2013 r. odmoéwit M. T. wznowienia
postepowania i wyplaty $wiadczenia, niezrealizowanego do dnia $mierci B. T.. Na uzasadnienie decyzji organ
rentowy podal, Ze niezbednym warunkiem skutecznego domagania sie przez uprawnionych czlonkéw rodziny wyplaty
Swiadczenia niezrealizowanego do dnia $§mierci, jest uprzednie zgloszenie przez zmarlego §wiadczeniobiorce wniosku

o Swiadczenie. B. T. takiego wniosku przed $miercia nie zlozyla.

W nastepstwie zaskarzenia decyzji sprawe rozpoznal Sad Okregowy we Wroctawiu, ktéry wyrokiem z 12 sierpnia 2013

r., odwolanie oddalit.

Podstawg rozstrzygniecia byly nizej przedstawione ustalenia faktyczne oraz ich prawna ocena.



Zmarla 01 pazdziernika 2012 r. B. T., do dnia zgonu uprawniona byla do emerytury, ktéra nabyta 01 wrzesnia 2010 r.
Decyzja z 20 wrze$nia 2011 r. organ rentowy wstrzymat wyplate §wiadczenia od 01 pazdziernika 2011 r., na podstawie
art. 28 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. nr 257/11, poz. 1726 ), w zwigzku z art. 103a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. nr 153/09, poz. 1227). Legitymujacy sie aktem po$wiadczenia dziedziczenia, brat
zmarlej, M. T., w dniu 17 grudnia 2012 r. zlozyl wniosek o wznowienie postepowania administracyjnego i wyplate
wstrzymanego Swiadczenia. Zaskarzona w sprawie decyzja ZUS odmoéwil uwzglednienia wniosku.

Rozstrzygajac spoér w oparciu o przedstawione ustalenia, Sad Okregowy wskazal na przepis art. 136 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS stanowiacy w ust. 1, ze w razie Smierci osoby zglaszajacej wniosek o $wiadczenia
okreslone ustawa, §wiadczenia nalezne jej do dnia $émierci wyplaca sie malzonkowi i dzieciom, z ktérymi prowadzila
wspolne gospodarstwo domowe, a w razie ich braku - malzonkowi i dzieciom, z ktérymi nie prowadzila wspo6lnego
gospodarstwa domowego oraz innym czlonkom rodziny uprawnionym do renty rodzinnej lub na kt6rych utrzymaniu
pozostawala ta osoba. Wnioskodawca, wg ustalenn Sadu, nie spelnial wymienionych, ustawowych warunkow dla
nabycia prawa do wyplaty §wiadczenia niezrealizowanego do dnia zgonu B. T.. Jego prawny status spadkobiercy nie
ma w sprawie znaczenia, poniewaz $wiadczenie emerytalne nie podlega, w polskim systemie prawnym, dziedziczeniu.

Apelacje od przedstawionego wyroku wniost M. T., domagajac sie jego zmiany przez wyplate emerytury zmartej
siostry, zawieszonej od 01 pazdziernika 2011 r. z ustawowymi odsetkami. Zarzucil blad organu rentowego polegajacy
na oparciu decyzji o zawieszeniu wyplaty §wiadczenia na niekonstytucyjnym przepisie, w konsekwencji czego B. T.
pozbawiona zostala prawa do emerytury, w sytuacji, gdy w dacie uzyskania przez nia uprawnien nie istnial wymog
rozwigzania stosunku pracy.

Wskazywal na akt po$wiadczenia dziedziczenia po B. T..
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest nieuzasadniona.

Istotng dla rozstrzygniecia kwestig bylo w niniejszej sprawie rozstrzygniecie, czy wnioskodawca M. T. ma prawo
do niezrealizowanego Swiadczenia, w rozumieniu art. 136 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. nr 153/09, poz. 1227), po zmartej siostrze B. T..

Nalezy stwierdzic, ze bledny jest, prezentowany w apelacji, poglad, jakoby status ustawowego spadkobiercy uprawnial
wnioskodawce do nabycia prawa do §wiadczenia po zmarlej siostrze. Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego nie
maja charakteru cywilnoprawnego i prawo do nich nie podlega cesji, dziedziczeniu ani innej formie nastepstwa
prawnego. Prawa i obowiazki écile zwigzane z osoba zmarlego, jak rowniez prawa, ktére z chwila §mierci zmartego
przechodza na okreslone osoby, nie naleza do spadku (art. 922 § 2 k.c.). Prawo do tych Swiadczen powstaje wylacznie
wskutek spelnienia ustawowych przestanek okre§lonych w przepisach z zakresu ubezpieczen spolecznych, za$ art. 136
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w sposéb odmienny od prawa spadkowego
reguluje prawo do niezrealizowanego Swiadczenia.

Za trafne nalezy takze uznac rozwazania Sadu I instancji co do interpretacji treéci art. 136 ust. 1 cytowanej ustawy,
zakreélajacego krag osob uprawnionych do ubiegania sie o wyplate niezrealizowanego $wiadczenia. Swiadczenie
nalezne po zmarlym uprawnionym do emerytury lub renty wyplaca sie innemu czlonkowi rodziny tylko wtedy,
gdy spelnia on warunki do uzyskania renty rodzinnej lub gdy zmarly pozostawal na utrzymaniu czlonka rodziny.
Przepis art. 67 ust. 1 ustawy emerytalnej reguluje, iz do renty rodzinnej uprawnione sa dzieci wlasne, dzieci drugiego
malzonka oraz dzieci przysposobione; przyjete na wychowanie i utrzymanie przed osiggnieciem pelnoletnioéci wnuki,
rodzenstwo i inne dzieci, w tym réwniez w ramach rodziny zastepczej, a takze matzonek i rodzice.



Whnioskodawca, jako brat zmarlej B. T., nie nalezy do grona os6b uprawnionych do renty rodzinnej po zmarlym, nie
wystapily w sprawie okolicznoS$ci dajace podstawe do ustalenie, ze zmarla pozostawala na jego utrzymaniu.

Niezbednym warunkiem domagania sie przez okre§lonych w art. 136 ust. 1 ustawy czlonkéw rodziny, wyplaty
$wiadczenia naleznego po zmartym uprawnionym do emerytury lub renty jest uprzednie zgloszenie przez niego
wniosku o §wiadczenie. Zgodnie z trescia art. 136 ust. 2 cytowanej ustawy osoby wymienione w ust. 1 maja prawo
do udzialu w dalszym postepowaniu o §wiadczenia, nieukonczonym wskutek $mierci osoby, ktéra o te Swiadczenia

wystapila.

Apelacja od zgodnego z prawem wyroku Sadu Okregowego, podlegala oddaleniu na mocy art. 385 kpc.



