Sygn. akt ITIT AUa 123/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Irena Réozanska-Dorosz

Sedziowie: SSA Monika Kiwiorska-Pajgk

SSA Ireneusz Lejczak (spr.)

Protokolant: Karolina Sycz

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2018 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z odwolania (...) Sp. z 0.0. w O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

przy udziale W. P. (1)

o podleganie ubezpieczeniom spolecznym

na skutek apelacji (...) Sp. z 0.0. w O.

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu Sqdu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 10 pazdziernika 2017 r. sygn. akt VU 1015/17

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2017 r. Sad Okregowy w Opolu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolanie (...) Sp. z0.0. w O. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. z dnia 18 kwietnia 2017 r., na
podstawie ktorej organ rentowy ustalil, ze W. P. (2) jako wykonujacy umowe zlecenia u ptatnika sktadek (...) Sp. z o.o.
w O. podlega obowiazkowo ubezpieczeniom; emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu w okresie od 1 pazdziernika
2012r.do 31grudnia 2013 r. (pkt I) oraz zasadzit od wnioskodawcy na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat
w O. kwote 1.200 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt II).

W uzasadnieniu skarzonego wyroku Sad I instancji wskazal, ze decyzja organ rentowy stwierdzil podleganie W. P. (1)
wskazanym tamze ubezpieczeniom w zwiazku z zatrudnieniem na podstawie umowy zlecenia zawartej z Grupa (...)
Sp. zo. 0. w O.. Powyzsza decyzja dotyczyla stosunku prawnego laczacego Grupe (...) Sp. z 0. 0. w O. ze zleceniobiorca
W. P. (1) i tylko wskazane podmioty mogly skutecznie wnie$¢ odwolanie od jej treSci Odwolanie za$ od decyzji zlozone
zostalo przez inny podmiot, ktéry nie ma legitymacji procesowej czynnej. W zwiazku z tym Sad Okregowy przestal
odwolujgcemu sie odpis odpowiedzi na odwolanie celem umozliwienia zlozenia wniosku na podstawie art. 196 k.p.c.
o zawiadomienie o toczacym sie procesie wlasciwego adresata decyzji, czego odwolujacy sie nie uczynil.



W konsekwencji odwolanie podlegalo oddaleniu stosownie do tresci art. 477 § 1 k.p.c. O kosztach procesu Sad ten
orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015 r. w sprawie oplat
za czynno§$ci radcoOw prawnych.

Z wyrokiem tym nie zgodzila sie spotka(...) i iodla apelacje. Zaskarzyla w niej tenze wyrok w calo$ci i zarzucila mu:

1) naruszenie prawa procesowego:

a) poprzez niewazno$¢ na skutek braku wezwania do udziatu Grupa (...) Sp. z 0.0., ktdra jest zainteresowana sprawa,
co wynika z treSci decyzji kierowanej do grupa (...) Sp. z 0.0.;

b) poprzez niewazno$¢ na skutek braku wezwania do udzialu Syndyka Masy upadloéci (...);
¢) poprzez niewazno$¢ na skutek braku wezwania do udzialu w sprawie Syndyka Masy Upadloéci spélki (...) Sp.zo.0.;

d) art. 177§ 1 pkt 3k.p.c. wzwiazku z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku systemie ubezpieczen, ktory
wymaga w razie sporu w przedmiocie podlegania ubezpieczeniom spolecznym wydania decyzji osobie zainteresowanej
oraz platnikowi sktadek, ktorymi byli (...) sp.z0.0.z1 (...) ujeci w systemie informatycznym w zwigzku z zgloszeniami
zainteresowanego ubezpieczonego co wymagalo zawieszenia postepowanie w niniejszej sprawie z urzedu do czasu
uregulowania tamtych kwestii,

e) art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego i nie wziecie pod uwage
woli i akceptacji przez strony postepowania a to powoda, obie agencje i uczestnika zmiany stosunkéw prawnych ich
akceptacji i faktycznej realizacji zgodnie z podpisanymi umowami na rzecz innego podmiotu, a nie pozwanego, co
pozwala skutecznie podwazy¢ ocene dowodow dokonang przez Sad Okregowy;

2) naruszenie prawa materialnego:

a) art. 477" k.p.c. poprzez przyjecie, ze powodowi nie mozna przyznaé przymiotu strony, gdy jest on inna osobg, ktérej
praw i obowigzkéw dotyczy zaskarzona decyzja;

b) art. 353 * k.c. poprzez naruszenie zasady swobody zawierania uméw pomiedzy powodem a uczestnikiem oraz
powodem a (...) oraz pomiedzy uczestnikiem a (...) sp. z 0.0. za prace dla (...),

c) przez niewla$ciwe zastosowanie art. 83 § 1 k.c. i art. 58 § 1 k.c. w nastepstwie blednego przyjecia przez Sad, ze
czynno$ci zwigzane z przejeciem uczestnika, ktére zaszly pomiedzy powodem a (...), a takze pomiedzy uczestnikiem
a (...) byly czynno$ciami pozornymi, majacymi na celu obejScie przepisow prawa,

d) art. 4 pkt 2) lit. a) ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez nie uwzglednienie, ze platnikiem sktadek
jest pracodawca - w stosunku do pracownikéw oraz jednostka organizacyjna lub osoba fizyczna pozostajgca z inng
osoba fizyczng w stosunku prawnym uzasadniajacym objecie tej osoby ubezpieczeniami spolecznymi i w zwigzku
z tym z tytulu wykonywania prac ochroniarskich platnikiem skladek za zainteresowanego byla wiec agencja pracy

tymczasowej (...),

e) art. 18 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, ktory wskazuje, ze podstawa wymiaru skladek jest
przychéd, a ktérego przychodu po stronie uczestnika ze strony powoda nie bylo w spornym okresie co wyklucza
uznanie powoda jako platnika skladek na ubezpieczenie,

f) art. 83 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez uznanie, ze ustawa deleguje organ w zakresie ustalania
tresci stosunkéw prawnych w tym stosunku pracy i pozwala stosowaé kryteria znane z kodeksu cywilnego jak
pozorno$¢ w sytuacji gdy ustawa systemowa odeslania do kodeksu cywilnego nie zawiera,

3) nierozpoznanie istoty sprawy poprzez stwierdzenie, ze:



a) powdd nie moze by¢ uznany za strone w sytuacji, gdy Sad I instancji nie dokonat zadnych ustalen faktycznych w
kierunku zbadania interesu prawnego i faktycznego powoda, ktory zatrudnial zainteresowanego wypozyczajac go z
agencji pracy tymczasowej;

b) nie doszlo do przejScia do nowego pracodawcy do (...) sp. z 0.0. a nastepnie do (...) w sytuacji, gdy w aktach
sprawy sa umowy jak i o§wiadczenia o rozwigzaniu tych umoéw zlozone przez osoby upowaznione do reprezentacji
tych podmiotéw,

¢) niezrozumienie, na czym polega Swiadczenie outsourcingu pracowniczego,

d) sprzeczno$é istotnych ustalen sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego z powodu dysharmonii
ustalen faktycznych pomiedzy materialem zgromadzonym w sprawie, a konkluzja, do jakiej dochodzi sad na podstawie
tego materialu w rozwazaniach uzasadnienia wyroku;

e) nieuwzglednienie, ze z agencji pracy tymczasowej korzystal platnik skladek jako pracodawca uzytkownik i powod
nie wynajmowal zainteresowanego zatrudnionego w (...) Sp. z 0.0., a nastepnie (...).

Majac powyzsze na uwadze wniosta o zmiane w catoéci wyroku i zmiane w caloSci decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych i ustalenie, ze ubezpieczony u platnika B. S. nie podlegal obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowemu, wypadkowemu, chorobowemu jako zleceniobiorca w okresie wskazanym w decyzji oraz obciazenie
organu kosztami postepowania wg. norm przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl
Apelacja nie byla uzasadniona i jako taka nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Przeprowadzone przez Sad I instancji ustalenia faktyczne korespondujg ze zgromadzonym przez ten Sad materialem
dowodowym i nie przekraczajg okre$lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. granic swobodnej oceny dowodow. Z
ustalen tych, Sad Okregowy wyprowadzit trafne wnioski, odpowiadajgce zastosowanym przez siebie i powolanym w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przepisom prawa materialnego.

Dlatego tez, rozwazania prawne Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny takze przyjat jako wlasne, co czyni zbednym
konieczno$é ich przytaczania i powtarzania po Sadzie I instancji.

W tym miejscu nalezy wyjasnié, ze aby Sad mdgl udzieli¢ ochrony prawnej w ramach procesu, z zadaniem jej udzielenia
osoba do tego uprawniona musi wystgpi¢ przeciwko osobie zobowigzanej. W przeciwienstwie bowiem do zdolno$ci
sadowej, legitymacja procesowa nie stanowi ogolnej kwalifikacji podmiotu, ktora jest cecha stalg. Musi wiec podlegac
ocenie w kazdym procesie. Legitymacja procesowa to przeslanka materialnoprawna skutecznosci powodztwa, ktora
nalezy interpretowadé, jako wynikajace z przepis6w prawa materialnego uprawnienie do wystapienia w danym procesie
w charakterze powoda badz odpowiednio odwotujacego sie od decyzji (legitymacja procesowa czynna) lub pozwanego
(legitymacja procesowa bierna) — (uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia 1997 r., ITI CKN

152/97).

Legitymacja procesowa jest pozytywna przestanka jurysdykcyjna, podlegajaca ocenie na podstawie przepisow prawa
materialnego, zatem jej ewentualny brak skutkuje oddaleniem powo6dztwa (uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 21 czerwea 2002 r., I ACa 1238/01).

W rozpoznawanej sprawie odwolanie od decyzji adresowanej do platnika sktadek Grupa (...) Sp. z 0.0. w O. oraz
ubezpieczonego W. P. (1) zlozyla spolka (...) Sp. z 0.0. w O.. Spolka ta zatem nie miala statusu strony ani nie
legitymowala sie uprawnieniem do zlozenia odwolania w sprawie jako ubezpieczony, skoro zaréwno z przedmiotu



decyzji, jej adresatow, jak rowniez tre$ci uzasadnienia wynika, ze spodtka (...) Sp. z 0.0. nie byla zainteresowana w
Sprawie.

Zgodnie z art. 477" § 2 k.p.c. zainteresowanym jest ten, czyje prawa lub obowigzki zaleza od rozstrzygniecia sprawy.
Jezeli zainteresowany nie bierze udzialu w sprawie, sad zawiadomi go o toczacym sie postepowaniu. Zainteresowany
moze przystapi¢ do sprawy w ciagu dwoch tygodni od dnia doreczenia zawiadomienia. Do zainteresowanego przepisu
art. 174 § 1 nie stosuje sie. Tymczasem przedmiotem sporu jest podleganie obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym
przez W. P. (1). Decyzja, od ktorej odwotlala sie spolka (...) Spotka z o. o. byla adresowana jedynie do platnika
skladek Grupa (...) Sp. z o0.0. i ubezpieczonego. Nie byla adresowana do spoélki (...). Nie ulega watpliwosci, ze
zakres i przedmiot rozpoznania sadowego w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wyznacza przedmiot decyzji

organu rentowego i zadanie zgloszone w odwolaniu wniesionym do sadu. Zgodnie natomiast z treécig art. 477" §
1 k.p.c. stronami w postepowaniu z zakresu prawa ubezpieczen spolecznych sa: ubezpieczony, osoba odwolujaca
sie od orzeczenia wojewodzkiego zespolu do spraw orzekania o niepelnosprawno$ci, inna osoba, ktérej praw i
obowiazkéw dotyczy zaskarzona decyzja, organ rentowy, wojewodzki zesp6t do spraw orzekania o niepelnosprawnosci
oraz zainteresowany.

Niniejsza sprawa nie dotyczy orzekania o niepelnosprawnosci, wobec czego pozycje procesowa w/w 0s6b nalezy
traktowaé z punktu widzenia pozostalych, poza organem rentowym, stron postepowania w sprawie z zakresu
ubezpieczen spolecznych. Zgodnie z art. 476 § 5 pkt 2 k.p.c. ,ubezpieczony" to - w pewnym uproszczeniu - osoba,
ktdra ubiega sie o ustalenie istnienia badz nieistnienia ubezpieczenia i wymiaru zwigzanych z tym $wiadczen, a zatem
adresat decyzji zapadlej w wyniku rozpoznania jej wniosku. Ani Grupa (...), ani tym bardziej (...) nie sa ubezpieczonymi
w rozumieniu powyzszego przepisu, gdyz nie skladali wniosku o Zadne z tych $§wiadczen, ani nie ubiegali sie o ustalenie
obowiagzku ubezpieczenia, bowiem decyzje o objeciu ich tymi ubezpieczeniami organ rentowy wydal z urzedu.

Okreslenie ,inna osoba, ktérej praw i obowiazkow dotyczy zaskarzona decyzja" dotyczy osoby, wobec ktorej organ
wydal decyzje bez jej wniosku, na skutek dzialania z urzedu. W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych mamy
niejednokrotnie do czynienia z mnogoécia stron, ktorych interesy, zar6wno procesowe, jak i materialnoprawne moga
byé¢ zbiezne, ale i pozostawaé ze soba w sprzeczno$ci. Wida¢ to wyraznie w sprawach, w ktorych przedmiotem
postepowania jest np. wysoko$¢ podstawy wymiaru skladki (pracodawca a pracownik), prawo do zasitku chorobowego
czy odpowiedzialno$¢ osob trzecich za zobowigzania skladkowe (np. spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia a
czlonkowie jej zarzadu). W takich przypadkach zaskarzona decyzja jest kierowana do ubezpieczonego albo innej osoby,
ktorej praw i obowigzkéw dotycezy, ale jednoczesnie decyzja ta swoja tre$cia wplywa na prawa i obowigzki podmiotu,
ktory bez uregulowania zawartego w wymienionym przepisie nie posiadalby w postepowaniu statusu strony i nie jest
adresatem decyzji.

Zainteresowanym za$ jest ten, czyje prawa lub obowiazki zaleza od rozstrzygniecia sprawy, ale nie jest on
adresatem decyzji, wydanej przez organ rentowy, poniewaz nie ksztaltuje ona bezposrednio jego sytuacji prawne;.
Zainteresowany ani nie ubiega sie przed organem rentowym o §wiadczenie z ubezpieczenia spolecznego, ani nie
domaga sie ustalenia istnienia badz nieistnienia obowigzku ubezpieczenia, jego zakresu lub wymiaru skladki z tego
tytulu. Nie jest tez strong materialno-prawnego stosunku ubezpieczenia spotecznego w sytuacji, gdy organ rentowy
rozstrzyga z urzedu o obowiazkach wynikajacych z tego stosunku prawnego. Ma on interes prawny w uzyskaniu
okre$lonego orzeczenia sadowego, jezeli decyzja organu rentowego ksztaltujaca sytuacje prawna strony danego
materialnoprawnego stosunku ubezpieczenia spolecznego wplywa na jego prawa i obowiazki, cho¢ nie wynikaja
one bezposrednio z tej decyzji. W sytuacji spolki (...) Sp. z o.0. za$ takie przeslanki nie maja w niniejszej sprawie
miejsca. Przedmiotowa w rozpatrywanym postepowaniu decyzja nie wplywa ani na prawa ani na obowiazki tejze
spolki, bowiem to nie ten podmiot bedzie zobowigzany do zaplaty sktadek na ubezpieczenie spoleczne. Nie mozna
tez bylo uzna¢ za zainteresowanego podmiotu, ktory nie odwotal sie od decyzji bezposrednio do niego skierowanej
— w postepowaniu sagdowym zainicjowanym przez strone nie posiadajaca interesu prawnego w rozpoznaniu sprawy.
Kontunuowanie takiego sporu byloby sprzeczne z zasada kontradyktoryjnoSci przewidujacej prowadzenie procesu
pomiedzy stronami o przeciwstawnych racjach.



W tej sytuacji wytoczone przez spolke (...) Sp. z 0.0. odwolanie nalezalo oddali¢, bez konieczno$ci merytorycznego
odnoszenia sie do zgloszonych przez strone zarzutow.

Majac na uwadze powyzsze apelacja podlegala oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c., o czym Sad Apelacyjny orzeklt w
sentencji wyroku.

SSA Monika Kiwiorska-Pajgk SSA Irena Rozanska-Dorosz SSA Ireneusz Lejczak

R.S.



