Sygn. akt ITT A Ua 801/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Ireneusz Lejczak (spr.)

Sedziowie: SSA Elzbieta Kunecka

SSA Barbara Staskiewicz

Protokolant: Magdalena Krucka

Ppo rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z wniosku J. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

o date przyznania prawa do emerytury

na skutek apelacji J. D.

od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu Sqdu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 24 kwietnia 2018 r. sygn. akt VIII U 30/18

zmienia zaskarzony wyrok i poprzedzajqca go decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
we W. z dnia 20 listopada 2017 r. w ten sposoéb, ze przyznaje wnioskodawczyni J. D. prawo do
emerytury od dnia 5 pazdziernika 2017 r.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2018 r. Sad Okregowy we Wroclawiu — Sad Pracy i Ubezpieczeni Spotecznych oddalil
odwolanie wnioskodawczyni J. D. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. z dnia 20 listopada
2017 r., ktéra organ rentowy przyznal wnioskodawczyni prawo do emerytury od dnia 1 pazdziernika 2017 r., tj. od
daty wejécia w zycie znowelizowanych przepiséw dotyczacych dzialania organu rentowego na wniosek w sprawach o
przyznanie prawa do emerytury.

Rozstrzygniecie powyzsze Sad ten wydal w oparciu o nastepujacy stan faktyczny:

Decyzja z dnia 14.07.2017 1. J. D., ur. (...), miala przyznane prawo do renty z tytutu cze$ciowej niezdolnosci do pracy
na stale.

Pismem z dnia 12.07.2017 r. ZUS poinformowal ubezpieczona, ze w zwigzku z wejéciem w Zycie przepisdéw ustawy
z dnia 16 listopada 2016 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U z 2017 r., poz. 38) osoba majaca przed dniem 1 pazdziernika 2017 r. ustalone prawo



do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy orzeczonej na trwale lub na okres przypadajacy po osiagnieciu podwyzszonego
wieku emerytalnego ustalonego dla danej osoby zgodnie z przepisami ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, w brzmieniu obowigzujacym w dniu 30 wrzeénia 2017 r., ktéra do dnia
30 wrze$nia 2017 1. nie osiggnela tego wieku, nie majaca ustalonego prawa do emerytury zachowuje prawo do tej renty
do dnia osiagniecia podwyzszonego wieku emerytalnego (lacznie z tym dniem), jezeli bedzie pobierata rente w tym
dniu. Od dnia osiggniecia ww. podwyzszonego wieku emerytalnego zostanie tej osobie przyznana z urzedu emerytura.
Przyznanie z urzedu emerytury spowoduje ustanie prawa do renty, od tego dnia.

J.D., ur. (...), w dniu 7.09.2017 r. zlozyta wniosek o emeryture.

W okresie od 4.12.1996 1. do 4.10.2017 r. byla zatrudniona w Spoétdzielni (...) we W., kolejno na stanowiskach montera
cewek oraz szwacza maszynowego.

W dniu 4.10.2017 r. przedlozyta w ZUS $wiadectwo pracy z powyzszego zaktadu pracy.

Do obliczenia wysokosci emerytury wnioskodawczym na podstawie art. 26 przyjeto:
« kwote skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji w kwocie 10.7354, 96 zl,
« kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokosci 285.929,01 zt,
« Srednie dalsze trwanie zycia - 249,10 miesiecy.

Obliczona kwota emerytury wyniosla 1.578,82 zl.

Decyzja z dnia 20 listopada 2017 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W., na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przyznal J. D. emeryture od 1.10.2017
r., fj. od daty wejscia w zycie przepisow.

Wobec tak poczynionych ustalen faktycznych Sad Okregowy, powolujac sie na przepisy art. 24, art. 25 ust. 1, art. 26
ust. 1-4, art. 116 ust. 1-1a, art. 129 ust. 1-2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, uznal, ze odwolanie wnioskodawczyni
nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad ten zwazyl, ze emerytura wnioskodawczyni zostala obliczona zgodnie z zasadami okre$§lonymi w art. 26 ustawy
emerytalnej i przyznana od prawidlowej daty. Przy czym Sad ten podkreslil, ze w zwigzku z wejSciem w zycie przepisow
ustawy z dnia 16.11.2016 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. z 2017 r., poz. 38) organ
rentowy wyslal do oséb pobierajacych renty z tytulu niezdolno$ci do pracy — w tym réwniez do wnioskodawczyni
— informacje, w ktdrej pouczono ubezpieczong, jakie sa mozliwosci przejécia na emeryture osoby, ktéra m.in. ma
ustalone prawo do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy orzeczonej na stale. Informacja wskazuje, ze pomimo wejécia
w zycie ustawy obnizajacej wiek emerytalny J. D. zachowuje prawo do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy do czasu
osiagniecia podwyzszonego wieku emerytalnego (tj. 5.10.2017 r.) pod warunkiem, ze nie zglosi do dnia osiggniecia
tego podwyzszonego wieku emerytalnego wniosku o emeryture. Druga cze$¢ informacji wyjas$nia, ze z dniem 1.10.2017
r. Zzmieniaja sie warunki przej$cia na emeryture; tj. wiek emerytalny dla kobiet wynosi 60 lat. W informacji pouczono,
ze osoba, ktora w dniu 1.10.2017 r. ma ustalone prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy oraz ma ukonczony
wiek 60 lat dla kobiet moze zglosi¢ wniosek o emeryture na warunkach okreslonych w znowelizowanej ustawie z
dnia 17 grudnia 1998 r. i przej$¢ na emeryture od dnia 1.10.2017 r., tj. od daty wejécia w zycie przepiséw. W pismie
wyjaéniono takze, ze jezeli emerytura z FUS okazalby sie §wiadczeniem mniej korzystnym od renty osoba ubiegajaca
sie o0 emeryture nadal bedzie mogla pobieraé rente.

W konsekwencji Sad ten uznal, ze skoro J. D. zglosila wniosek o emeryture w dniu 7.09.2017 r., to organ rentowy
prawidlowo przyznal jej emeryture od 1.10.2017 r., tj. od daty wejscia w Zycie przepisoéw.



Powyzszy wyrok zaskarzyla w caloSci wnioskodawczyni w drodze apelacji, zarzucajac Sadowi Okregowemu
irrelewantnos$¢ co do stanu faktycznego oraz obraze przepis6w prawa. W oparciu o powyzsze zarzuty wnioskodawczyni

domagala sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpatrzenia. W uzasadnieniu apelacji skarzaca wskazala, ze w przedmiotowej sprawie brak bylo podstaw do
zastosowania przepisu art. 116 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z FUS z uwagi na fakt pozostawania
wnioskodawczyni w stosunku pracy po dniu wejscia w zycie ww. znowelizowanego przepisu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcezyni byla zasadna i skutkowata zmiang zaskarzonego wyroku.

Spor w sprawie sprowadzatl sie do rozstrzygniecia kwestii, w jakiej dacie wnioskodawczyni, jako osobie uprawnione;j
po dniu 1 pazdziernika 2017 r. do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosSci do pracy, ktora wiek emerytalny osiagnela po
tej dacie, powinna zostaé przyznana emerytura w powszechnym wieku emerytalnym.

W odwolaniu wnioskodawczyni domagala sie zmiany zaskarzonej decyzji poprzez przyznanie jej prawa do emerytury
od 5.10.2017 r., a nie - jak uczynil to pozwany organ - od 1.10.2017 r. Niewatpliwie tez w stanowigcym zalgcznik do
wniosku o emeryture pi$émie z 7.09.2017 r. jednoznacznie wskazala ona na zamiar przejScia na emeryture w dniu
5.10.2017 1., fj. w ustawowym wieku, wedlug stanu prawnego obowiazujacego do 30.09.2017 r. Ta ostatnia okolicznoéc
miala kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sporu bowiem wynikalo z niej niezbicie to, ze wnioskodawczyni
skorzystala z uprawnienia do wyboru daty przejScia na emeryture w granicach jakie przewidzial ustawodawca w
normie wynikajacej z przepisow art. 17 i 19 ust. 1 pkt 4 ustawy z 16.11.2016 r. o zmianie ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2017 r., poz. 38 - zwana dalej
ustawa). Dla porzadku jednak nalezalo przypomnie¢, ze ustawa ta obnizala dotychczasowy wiek emerytalny, ktory -
od 1.10.2017 r. - wynosil 60 lat dla kobiet i 65 lat dla mezczyzn (art. 1 pkt 5 ppkt a w zw. z art. 31 ustawy). Obnizenie
wieku emerytalnego dawalo mozliwos$¢, w my$l art. 18 tej ustawy, przejécia wnioskodawcezyni na emeryture w dniu
1.10.2017 r. Niemniej jednak tres¢ art. 17 ustawy zawiera jednoznaczne zagwarantowanie osobom, ktére nabyly prawo
do $wiadczen przewidzianych w ustawie z 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z FUS, dalsze korzystanie z tych
$wiadczen. Bezspornie wnioskodawczyni miala przyznane prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy na okres
przekraczajacy date 1.10.2017 r., a zatem w my$] cytowanego przepisu mogta zachowac prawo do tego §wiadczenia
do wskazanej we wniosku o emeryture daty 5.10.2017 r. Z norm gwarancyjnych, zawartych w wyzej wymienionych
przepisach, wynikal obowigzek organu rentowego powiadomienia oséb, ktére w dniu wejécia w zycie ustawy mialy
ustalone prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy przyznanej na okres do dnia osiggniecia wieku emerytalnego
okres$lonego dla danej osoby zgodnie z przepisami obowigzujacymi w dniu poprzedzajacym dzien wejsScia w Zycie
niniejszej ustawy lub na okres przypadajacy po dniu osiggniecia tego wieku, a ktére nie maja ustalonego prawa do
emerytury - o zachowaniu prawa do Swiadczenia do dnia osiagniecia wieku emerytalnego okreslonego dla danej osoby
zgodnie z przepisami obowigzujacymi w dniu poprzedzajacym dzien wejScia w Zycie niniejszej ustawy. Realizujac
ten obowigzek organ rentowy bezspornie powiadomil wnioskodawczynie o jej uprawnieniach do zachowania prawa
do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy do dnia 5.04.2017 r., tj. daty osiggniecia przez nig wieku emerytalnego
przewidzianego w art. 24 ust. 1 pkt 16 ustawy emerytalnej przed jego nowelizacja, czyli 61 lat i 3 miesiace. Jak
zostalo to juz wyzej podniesione nie mdgl budzi¢ watpliwosci fakt, ze wnioskodawczyni we wniosku o emeryture
z 7.09. 2017 1., a w szczego6lnosci w dolaczonym do niego pi$mie, jednoznacznie wyrazila wole do skorzystania z
uprawnienia przewidzianego w art. 17 i art. 19 ust. 1 pkt 4 ustawy do przejScia na emeryture z dniem 5.10.2014 r., a
tym samym do zachowania prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do 4.10.2017 r. Blednie zatem Sad I instancji z faktu,
ze wnioskodawczyni wniosek o emeryture zlozyla przed dniem wejScie w zycia ustawy z 16.11.2016 r., wyprowadzil
twierdzenie, iz nie mozZe ona lub nie chce skorzystaé¢ z uprawnienia do zachowania prawa do renty po 1.10.2017 r. -
skoro z tego wniosku jednoznacznie wynikal zamiar przejécia na emeryture dopiero od 5.10.2017 .



Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo - na podstawie art. 386 § 1 kpc - zmieni¢ zaskarzony wyrok i na podstawie art.
171 art. 19 ust. 1 pkt 4 cytowanej wyzej ustawy z 16.11.2016 1. w zw. z art. 24 ust. 1 pkt 16 ustawy z 17.12.1998 r. o
emeryturach i rentach z FUS przyzna¢ wnioskodawczyni prawo do emerytury od 5.10.2017 1.

SSA Elzbieta Kunecka SSA Ireneusz Lejczak SSA Barbara Staskiewicz



