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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2020 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Ireneusz Lejczak /spr./

Sedziowie: Irena Rbzanska-Dorosz

Grazyna Szyburska-Walczak

Protokolant: Katarzyna Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2020 r. we Wroctawiu

na rozprawie

sprawy J. N., B. N.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

przy udziale (...) Sp. z 0.0. w K.

o odpowiedzialnosé osob trzecich za skladki na ubezpieczenia spoleczne

na skutek apelacji J. N. i B. N.

od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu Sqdu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 6 sierpnia 2019 r. sygn. akt VIII U 659/18

I. oddalaapelacje;

II. zasgdza od odwolujacych sie J. N. i B. N. kwoty po 2.700,- zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwva
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6.08.2019 r. Sad Okregowy we Wroctawiu Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil odwolania J.
N. i B. N. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. z 27.10.2016 r., ktora to decyzja organ w pkt.
I okreslil na dzieni wydania decyzji wysoko$¢ zobowiazan platnika skladek (...) Sp. z 0.0. w K. na kwote 185.772,94
z} z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen pracowniczych oraz w pkt. II orzekt, ze J. N. i B. N. jako czlonkowie zarzadu platnika
odpowiadajg solidarnie wraz z platnikiem za zadluzenie tej spélki z tytulu nieopltaconych sktadek w lgcznej kwocie
182.695,80 zl wraz z odsetkami.

Wyrok ten poprzedzit Sad nastepujacymi ustaleniami:




Spotka (...) Sp. z o0.0. w K., zostala wpisana do Krajowego Rejestru Przedsiebiorcow pod nr (...). Spbtka zostala
zarejestrowana w dniu 19 pazdziernika 2001 r.

Czlonkiem zarzadu spéiki (...) Sp. z 0.0. w K. jest J. N. pelniacy funkcje prezesa zarzadu oraz B. N. pelnigca funkcje
wiceprezesa zarzadu.

Przedmiot dzialalno$ci spoélki jest zréznicowany, zgodnie z informacja wskazang w KRS jest to m.in.: sprzedaz
hurtowa i detaliczna samochodéw osobowych i furgonetek, sprzedaz hurtowa i detaliczna pozostalych pojazdow
samochodowych z wylaczeniem motocykli, sprzedaz hurtowa czeSci i akcesoridw do pojazdéw samochodowych
z wylaczeniem motocykli, sprzedaz detaliczna czeSci i akcesoriow do pojazdéw samochodowych z wylaczeniem
motocykli oraz sprzedaz hurtowa i detaliczna motocykli, ich naprawa i konserwacja oraz sprzedaz hurtowa i detaliczna
czesci i akcesoriow do nich. Do 2011 roku spéltka byta autoryzowanym dilerem T..

Prowadzac dziatalno$é spotka positkowala sie kredytami obrotowymi. Spétka (...) Sp. z 0.0. w K. zaciagnela kredyt w
wysokosci ok. 8 mln zt w banku (...). W 2011 r. do splaty pozostala kwota w wys. ok. 4 mln zl.

Roczne sprawozdania finansowe spolki byly sktadane z op6znieniem. Sprawozdanie za okres:
« od 1 stycznia 2002 r. do 31 grudnia 2002 r. zostalo ztozone w dniu 7 sierpnia 2006 r.;
« od 1 stycznia 2003 r. do 31 grudnia 2003 r. zostalo zlozone w dniu 7 sierpnia 2006 r.;
« od 1 stycznia 2004 r. do 31 grudnia 2004 r. zostalo zlozone w dniu 7 sierpnia 2006 r.;
« od 1 stycznia 2005 r. do 31 grudnia 2005 r. zostalo zlozone w dniu 16 lipca 2010 r.;

« od 1 stycznia 2006 r. do 31 grudnia 2006 r. zostalo zlozone w dniu 16 lipca 2010 r.;

« od 1 stycznia 2007 r. do 31 grudnia 2007 r. zostalo zlozone w dniu 16 lipca 2010 .;

« od 1 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. zostalo zlozone w dniu 16 lipca 2010 .;
« od 1 stycznia 2009 r. do 31 grudnia 2009 r. zostalo zlozone w dniu 16 lipca 2010 r.;

« od 1 stycznia 2010 r. do 31 grudnia 2010 r. zostalo zlozone w dniu 12 marca 2013 r.;
+ od 1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia 2011 r. zostalo zlozone w dniu 12 marca 2013 r.;

« od 1 stycznia 2012 r. do 31 stycznia 2012 r. zostalo zlozone w dniu 6 czerwca 2016 1.;
« od 1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. zostalo zlozone w dniu 6 czerwca 2016 .

Salon Spélki zostal sprzedany w 2015 r., a za otrzymane pieniadze zostal splacony kredyt zaciggniety w T. Bank oraz
cze$é pozostalych zobowigzan.

Spolka (...) Sp. z 0.0. w K. zakonczyla dzialalno$¢ w 2013 r., jednak jest nadal zarejestrowana w KRS. Na podstawie
aktu notarialnego zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa (salon i wyposazenie) zostala przeniesiona na nowo powstata
spolke (...) Sp. z 0.0. Réwniez pracownicy zatrudnieni w spolce (...) Sp. z 0.0. przeszli do (...) Sp. zo.0.

Spolka (...) Sp. z 0.0. w K. posiadala nieruchomoéé¢ gruntowa przy ul. (...) we W., na ktérej planowana byla budowa
blacharni i lakierni. Ze wzgledu na konflikt ze wspolnikiem W. M., spo6lka zrezygnowala z rozbudowy. Wspomniany
konflikt przeistoczyt sie w spor sadowy, ktory wygral W. M.. Zadluzenie sp6tki wobec wspdlnika W. M. wynosilo 460

tys. zl.



Nieruchomo$¢ mieszczaca sie przy ul. (...) we W. zostala przejeta w trybie umowy przejecia nieruchomosci za dlugi
przez B. N. i jest obecnie jej wlasnoScia.

Spolka (...) Sp. z 0.0. w K. posiada zalegloSci podatkowe w wysokoci:

+ 2.276,00 zl, ktora jest dochodzona na podstawie tytulu wykonawczego wystawionego w dniu 20 stycznia 2014 r.,
przez Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego we W.;

2.638,00 zl, ktora jest dochodzona na podstawie tytulu wykonawczego wystawionego w dniu 28 maja 2015 r.,
przez Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego we W._;

* 2.040,00 zl, ktora jest dochodzona na podstawie tytulu wykonawczego wystawionego w dniu 17 czerwca 2015 .,
przez Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego we W.;

+ 7.367,00 zl, ktora jest dochodzona na podstawie tytulu wykonawczego wystawionego w dniu 17 czerwca 2015 r.,
przez Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego we W..

Spolka (...) Sp. z o0.0. zaprzestala uiszczania skladek na ubezpieczenia spoleczne od stycznia 2012 .

Dyrektor Zakladu Ubezpieczen Spolecznych dokonal zaje¢ wierzytelno$ci pienieznych na rachunkach bankowych w
Banku (...) S.A. Pismem z dnia 13 marca 2014 r. bank poinformowal, Ze z uwagi na brak §rodkéw pienieznych zajecie
nie moze zostac zrealizowane. Prowadzone w stosunku do sp6iki postepowanie egzekucyjne okazato sie bezskuteczne.

Dodatkowo bank poinformowal o wystapieniu zbiegu z komornikami sagdowymi oraz Naczelnikiem (...) Urzedu
Skarbowego.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Olesnicy w dniu 10 lutego 2014 r. na wniosek wierzyciela (...) Biuro
(...) Sp. z o. 0. wszczal postepowanie egzekucyjne na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty z dnia 24
pazdziernika 2013 r. wystawionego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy dla Wroclawia—Fabrycznej,
w celu wyegzekwowania:

1) naleznoSci glownej w kwocie 1.498,50 zl,

2) odsetek na dzieni 10 pazdziernika 2014 r. w wysoko$ci: 252,16 zl,
3) kosztow sadowych w kwocie: 1.346,00 zl,

4) kosztow adwokackich w kwocie: 150,00 zl.

Postepowanie zakonczylo sie splatg naleznoSci.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Oleénicy prowadzil postepowanie egzekucyjne w stosunku do J. N.:
1) w okresie od dnia 13 lutego 2009 r. do dnia 3 listopada 2011 r.:

a) nalezno$¢ wierzyciela: 204.000,00 zl,

b) odsetki: 178.027,27 zl,

¢) koszty sadowe: 26.598,00 zl,

2) w okresie od dnia 4 listopada 2011 r. do dnia 21 wrze$nia 2012 r.:

a) koszty sagdowe: 6.957,00 zl;



b) zaliczka, oplata 7%: 480,00 zl.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Oleénicy prowadzil postepowanie egzekucyjne w stosunku do B. N.:
1) w okresie od dnia 13 lutego 2009 r. do dnia 3 listopada 2011 .
a) nalezno$¢ wierzyciela: 204.000,00 zl;

b) odsetki: 178.027,27 zl;

¢) koszty sadowe: 26.598,00 zl;

2) w okresie od dnia 4 listopada 2011 r. do dnia 21 wrze$nia 2012 r.:
d) koszty sadowe: 6 957,00 zt.

3) wokresie od dnia 2 grudnia 2011 r. do dnia 25 wrze$nia 2012 r.:
a) nalezno$¢ wierzyciela - ZUS Oddzial we W.: 30,30 zl;

b) odsetki: 75,69 zl;

4) w okresie od dnia 2 grudnia 2011 r. do dnia 25 wrze$nia 2012 r.:
a) nalezno$¢ wierzyciela - ZUS Oddzial we W.: 30,30 zl;

b) odsetki: 75,69 zl;

5) w okresie od dnia 2 grudnia 2011 r. do dnia 25 wrze$nia 2012 .
a) nalezno$¢ wierzyciela - ZUS oddzial we W.: 30,30 zl;

b) odsetki: 75,69 zl;

6) w okresie od dnia 2 grudnia 2011 r. do dnia 25 wrze$nia 2012 r.:
a) nalezno$¢ wierzyciela - ZUS Oddzial we W.: 100,60 zk;

b) odsetki: 123,30 zl;

¢) koszty sadowe: 10,10 zk;

7) w okresie od dnia 2 grudnia 2011 r. do dnia 25 wrzeénia 2012 1.
a) nalezno$¢ wierzyciela - ZUS Oddzial we W.: 433,20 zk;

b) odsetki: 507,29 zk;

¢) koszty sadowe: 52,20 zl;

8) w okresie od dnia 2 grudnia 2011 r. do dnia 28 marca 2012 r.:
a) nalezno$¢ wierzyciela - ZUS Oddzial we W.: 30,00 zl;

9) w okresie od dnia 2 lutego 2011 r. do dnia 22 lutego 2012 r.

a) nalezno$¢ wierzyciela - ZUS Oddzial we W.: 298,64 zt.



Wszystkie ze wskazanych powyzej postepowan egzekucyjnych prowadzonych przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Olesnicy zostaly zakonczone splata wierzytelnoSci.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia—Fabrycznej we Wroclawiu prowadzil postepowanie
egzekucyjne (...) Sp.zo.0. wK..

Postepowania egzekucyjne przeciwko (...) Sp. z 0.0. w K. byly prowadzone réwniez przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Klodzku.

Naczelnik (...) Urzedu Skarbowego we W. prowadzil postepowanie egzekucyjne przeciwko (...) Sp. z 0.0. w K. na
laczna kwote naleznosci gtownej: 128.913,00 zl.

Naczelnik Urzedu Skarbowego w S. w latach 2001-2017 prowadzil postepowanie egzekucyjne przeciwko B. N. (ok.
100 postepowan) i J. N. (ok. 130 postepowan).

Naczelnik Urzedu Skarbowego w S. w latach 2002-2017 prowadzil postepowanie egzekucyjne przeciwko (...) Sp. z
0.0. w K. na kwote:

1) 212,90 zl na rzecz Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. na podstawie tytuléw wykonawezych wystawionych w latach
2002-2003;

2) 462,00 zl na rzecz (...) na podstawie tytulu wykonawczego wystawionego w 2005 r.;

3) 5.594,00 zl narzecz Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego we W. na podstawie tytulow wykonawczych wystawionych
w latach 2014-2015;

4) 15.563,17 na rzecz Prezydenta W. na podstawie tytulu wykonawczego wystawionego w 2016 .

Spolka (...) Sp. z 0.0. w K. nie figuruje w Ewidencji Gruntéw i Budynkéw Katastru W. jako wiaéciciel lub uzytkownik
wieczysty nieruchomosci oraz w Centralnej Ewidencji Pojazdow i Kierowcow jako wiasciciel pojazdu mechanicznego.

J. N. oraz B. N. nie zlozyli wniosku o ogloszenie upadloéci spoélki (...) Sp. z 0.0. wK..

Poréwnanie majatku spolki (...) Sp. z 0.0. z poziomem zobowigzan w okresie 2011-2013 (na podstawie sprawozdan
finansowych spolki):

Lp. Wskazniki Wskazniki
analityczne
31.12.2011 31.12.2012 31.12.2013
1 Majatek trwaly 8.340.507,04 8.280.378,30 7.864.324,46
2 Majatek obrotowy 2.343.649,00 1.813.435,06 22.617,58
Razem majatek 10.684.156,12 10.093.813,36 7.886.924,04




3 Zobowigzania 2.268.797,48 2.096.153,94 997.457,89
krétkoterminowe

4 Zobowigzania 4.107.830,65 3.601.662,88 2.506.442,74
dlugoterminowe

Razem 6.376.628,13 5.697.816,82 3.593.900,63
zobowigzania

5 Roéznica pomiedzy | 74.851,60 -282.718,88 -974.840,31
majatkiem
obrotowym a
zobowigzaniami
biezacymi

6 Roéznica pomiedzy | 4.307.527,99 4.395.996,54 4.293.041,41
majatkiem lacznym
a  zobowiazaniami
lacznymi

W zadnym z analizowanych lat warto$¢ zobowigzan spoélki nie przewyzszala poziomu posiadanego majatku. W latach
2012-2013 spotka posiadala przewage zobowigzan biezacych nad majatkiem obrotowym, ale zobowigzania mogly
by¢ teoretycznie pokryte majatkiem trwalym. W latach 2012 i 2013 poziom majatku lacznego przewyzszal poziom
zobowigzan spolki o ponad 4 min z}.

W latach 2011-2013 wskazniki rentownoSci spdtki byty dodatnie. Spotka generowala dodatni wynik finansowy, nie
miala ujemnej wartoSci kapitalu wlasnego. Od dnia 31 grudnia 2012 r. spblka osiggala ujemna wartosé kapitalu
obrotowego, co oznacza, ze poziom zobowigzan biezgcych przewyzszal warto$¢ majatku spotki. Wskazniki ptynnosci w
latach 2011-2013 znajdowaly sie ponizej normatywéw uwazanych za bezpieczne. Spotka nie posiadala wystarczajacej
iloéci Srodkéw finansowych, a w strukturze finansowania majatku przewazaly zobowigzania.

Spoétka w toku postepowania nie przedlozyla dokumentoéw $wiadczacych o przeplywie srodkow pienieznych wraz z
informacjami o zobowigzaniach wymagalnych spotki.

Zawiadomieniem z dnia 6 listopada 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial we W., wszczeto postepowanie
w przedmiocie przeniesienia odpowiedzialno$ci za zobowigzania spoiki (...) Sp. z 0.0. w K..

Pismem z dnia 26 lutego 2016 r., poinformowano o zakonczeniu postepowania wyjasniajacego w przedmiocie
orzeczenia o odpowiedzialnoéci.

W zwiazku z powyzszym Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w dniu 277 pazdziernika 2016 r. wydal decyzje adresowane
do J. N. oraz B. N., w ktérej w pkt. I okreslil na dzien 27 pazdziernika 2016 r. wysoko$¢ zobowiazan platnika skladek
(...) Sp. z 0.0. w K. na lgczng kwote 185.772,94 zl, za§ w pkt. II decyzji organ rentowy orzekl, ze J. N. i B. N. jako
czlonkowie zarzadu platnika odpowiadaja solidarnie wraz z platnikiem za zadtuzenie tej spo6iki z tytutu nieoptaconych
skladek w lacznej kwocie 182.695,80 zl wraz z odsetkami.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym powolal sie Sad I instancji na tre$¢ art. 17 ust. 1, art. 31 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, art. 107 § 1, art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Ordynacja podatkowa, uznal, ze odwolania nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Przestankami orzekania o solidarnej odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig
za zaleglo$ci z tytulu skladek spolki sa:

a) powstanie zobowiazania w czasie pelnienia przez osobe trzecig funkcji czlonka zarzadu spéiki,
b) bezskuteczno$c¢ egzekucji w stosunku do spotki,

¢) niewykazanie przez czlonka zarzadu, ze zlozono we wlasciwym czasie wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto
postepowanie ukladowe albo wykazanie braku winy (jakiejkolwiek) w niepodjeciu dzialan w tym kierunku,

d) niewskazanie przez czlonka zarzadu mienia sp6tki umozliwiajacego zaspokojenie zalegloéci podatkowych spotki.

W ocenie Sadu Okregowego, przeprowadzone dowody wskazywaly, ze wystapily warunki uzasadniajace obciazenie
odwotlujacych sie spornymi nalezno$ciami przy jednoczesnym braku przestanek do uwolnienia ich od tej
odpowiedzialnoéci. Bezspornym bowiem bylo, ze spotka nie oplacala naleznych skladek na ubezpieczenie spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz FP i FGSP, co stanowi wypelnienie elementu dyspozycji przepisu art. 116 ustawy
Ordynacja podatkowa, poniewaz nastgpilo to w okresie, gdy skarzacy byli czlonkami zarzadu spo6tki. Wobec faktu, ze
prowadzone przeciwko spolce postepowanie egzekucyjne nie doprowadzito do wyegzekwowania naleznoéci z tytulu
skladek, a co za tym idzie egzekucja okazala sie bezskuteczna, odpowiedzialno$c¢ skarzacych ulegla zaktualizowaniu,
zwlaszcza wobec faktu braku zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki. W odniesieniu do ostatniej kwestii
to uznal Sad Okregowy, ze skarzacy nie wykazali robwniez zadnej z okolicznos$ci ekskulpacyjnych, wymienionych w
przepisie art. 116 ordynacji podatkowej: nie wykazali, Ze we wladciwym czasie zostal ztozony wniosek o ogloszenie
upadloSci lub zostalo wszczete postepowanie ukladowe, nie wskazali tez mienia spoélki, z ktérego egzekucja
umozliwilaby zaspokojenie wierzycieli. W toku postepowania wnioskodawcy kwestionowali, iz sktadki nie byly przez
nich oplacane, a powstala nalezno$c¢ jest wynikiem bledu firmy ksiegowej oraz niescistoéci w wyliczeniach organu
rentowego. Jednak zdaniem tego Sadu twierdzenia wnioskodawcéw okazaly sie golostowne, gdyz nie wykazali oni,
aby nie uiszczali naleznych skladek w wyniku bledu Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych. Stanowisko to Sad ten
uzasadnit judykatami sadéw apelacyjnych. Jak wynikalo z okolicznosSci sprawy odwolujacy sie nie zlozyli wniosku
o ogloszenie upadloéci zarzadzanej spolki. Zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. prawo upadtoSciowe
i naprawcze dluznik jest zobowigzany, nie p6zniej niz w terminie dwodch tygodni od dnia, w ktérym wystapila
podstawa do ogloszenia upadto$ci zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci. Podstawa do ogloszenia upadloéci
jest niewyplacalnoéé dluznika. Dhuznik jest niewyplacalny jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan.
Zawarte w treéci art. 116 Ordynacji Podatkowej sformulowanie ,zgloszenie upadtoéci we wlasciwym czasie” nalezy
rozumie¢ jako czas w jakim zarzad spolki niebedacy w stanie realizowaé zobowigzan wzgledem wszystkich jej
wierzycieli, winien zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadlo$ci, aby w ten sposdb chroni¢ zagrozone interesy wszystkich
wierzycieli, ktérzy po ogloszeniu upadloSci mogg liczy¢é na réGwnomierne zaspokojenie. Odwolujacy sie natomiast,
jako czlonkowie zarzadu spdiki nieplacacej w terminie zobowiazan, wykazali sie biernoécia w zakresie zapewnienia
wierzycielom rownomiernego zaspokojenia ich wierzytelnoéci, co mogl zapewni¢ zlozony w odpowiednim terminie
wniosek o ogloszenie upadlosci spotki. Jak wynika z postepowania dowodowego, spotka nie dysponuje majatkiem,
ktory pozwolilby na splate zalegtoéci. Spotka (...) Sp. z0.0. w K. nie figuruje w Ewidencji Gruntéw i Budynkow Katastru
W. jako wlasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci oraz w Centralnej Ewidencji Pojazdéw i Kierowcoéw jako
wlasciciel pojazdu mechanicznego. Ponadto podejmowane byly czynnoéci zmierzajace do wyprowadzenia majatku ze
spolki. Jak wskazal wnioskodawca, nieruchomo$¢ mieszczaca sie przy ul. (...) we W. zostala przejeta w trybie umowy
przejecia nieruchomosci za dlugi przez B. N.. W ocenie Sadu nalezy uznac, iz wnioskodawcy nie tylko nie wskazali
majatku, z ktérego mogloby dojsé do splaty nalezno$ci wobec organu rentowego, ale wykazali, iz celowo wyprowadzali
majatek ze spolki.



Odnoszac sie do kwestii sytuacji finansowej spotki w latach 2011-2013, tj. w latach, w ktorych powstalo zadluzenie
wobec ZUS za nieoplacenie skltadek Sad powolal sie na opinie bieglej, ktora wskazala, iz w zadnym z analizowanych lat
warto$¢ zobowigzan spdlki nie przewyzszala poziomu posiadanego majatku, a spotka posiadala przewage zobowigzan
biezacych nad majatkiem obrotowym, ale zobowigzania mogly by¢ teoretycznie pokryte majatkiem trwalym. W
latach 2011-2013 wskazniki rentownosci spotki byly dodatnie. Spotka generowala dodatni wynik finansowy, nie miala
ujemnej warto$ci kapitalu wlasnego. Dopiero od dnia 31 grudnia 2012 r. sp6lka osiggala ujemng warto$¢ kapitatu
obrotowego, co oznacza, ze poziom zobowigzan biezacych przewyzszal warto$¢ majatku spotki. Wskazniki ptynnosci w
latach 2011-2013 znajdowaly sie ponizej normatywow uwazanych za bezpieczne. Spotka nie posiadala wystarczajacej
iloSci $rodkéw finansowych, a w strukturze finansowania majatku przewazaly zobowigzania.

Pomimo zZe zobowigzania spélki nie przewyzszaly poziomu majgtku, a spétka posiadala przewage zobowigzan
biezacych nad majatkiem obrotowym, w ocenie Sadu, nie oznaczalo to, aby spétka w tym okresie posiadala ptynnoéc
finansowa. Biegla w wydanych opiniach wskazala, Ze nie jest w stanie stwierdzi¢ czy spoélka (...) Sp. z o0.0. w K.
trwale utracila zdolno$¢ do regulowania wymagalnych zobowigzan. Wnioskodawcy nie przedlozyli bowiem zadnych
dokumentow $wiadczacych o przeplywach pienieznych pomimo, ze to na nich spoczywal ciezar dowodu w tym
zakresie. Ponadto Sad ten wskazal, Ze sprawozdania finansowe spolki byly sporzadzane oraz skladane w KRS z
kilkuletnim opdzZnieniem, co wiecej byly one przekazywane w trakcie toczacego sie postepowania. Zatem, w ocenie
Sadu, istnieja watpliwosci co do ich wiarygodnosci i rzetelnoSci oraz §wiadczg o sposobie prowadzenie spraw przez
J. N. i B. N, ktorych to byli zobowigzani do terminowego skltadania sprawozdan finansowych. W konsekwencji
Sad uznal, iz spblka w okresie, w ktorym zaprzestala uiszczania skladek na ubezpieczenia spoleczne nie byta
plynna finansowo. Zdaniem Sadu, spotka zaprzestata w sposob trwaly regulowania swoich wymagalnych zobowiazan
wzgledem ZUS w 2012 r. Ponadto przeciwko spodlce prowadzily sie liczne postepowania egzekucyjne, ktore byly
efektem, nieregulowania przez spotke jej wymagalnych zobowigzan wzgledem innych podmiotéw. Zdaniem Sadu,
wnioskodawcom znana byla sytuacja finansowa i majatkowa zarzadzanej przez nich spolki i niewatpliwie mieli oni
Swiadomosé, ze podstawy do zlozenia w wniosku o ogloszenie upadlosci spolki zaistnialy juz w 2012 r. Powyzsze
wskazuje na to, iz wnioskodawcy poczynajac od 2012 r. tolerowali fakt, iz spotka pozostaje niewyplacalna w rozumieniu
art. 11 ust. 1 prawa upadlo$ciowego i pomimo ciazacego na nich obowiazku zlozenia wniosku o upadtoéé spotki, dzialali
na szkode wierzycieli. W przedmiotowej sprawie, w ocenie Sadu Okregowego, odwolujacy sie nie skladajac wniosku o
ogloszenie upadlosci, przyczynili sie do generowania dalszego zadluzenia spdlki oraz uniemozliwienia rbwnomiernego
zaspokojenia wierzycieli. Wobec tego, ze odwolujacy sie nie wskazali réwniez mienia umozliwiajacego zaspokojenie
znacznej czeSci zalegloSci wobec ZUS z tytulu skladek i nie wykazali nadto, ze wniosek o upadtosc byl zgloszony we
wlasciwym czasie to uznal Sad, ze ich odwolania byly nieuzasadnione. Orzeczenie o kosztach Sad oparl na przepisach
art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoéci radcow prawnych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 265).

Wyrok ten zaskarzyli w calo$ci apelacja J. N. i B. N., zarzucajac mu:

I. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a to:

1) art. 149 § 2 w zw. z art. 477" § 1 k.p.c., polegajace na niezawiadomieniu (...) Sp. z 0.0. 0 terminie rozprawy
dnia 13.03.2017 r. i niewezwaniu platnika sktadek na ten termin, chociaz z mocy samego prawa spo6lka ta jest i byta
strona niniejszego postepowania jako inna osoba, ktdrej praw i obowiazkoéw dotyczy zaskarzona decyzja, niezaleznie
od oznaczenia jej w pismach procesowych strony powodowej czy organu rentowego,

2) art. 130 § 11 art. 140 w zw. z art. 47711 § 1 k.p.c., polegajace na niedoreczaniu (...) Sp. z 0.0. zadnych pism
procesowych skladanych przez strone powodowsg i organ rentowy az do dnia 12.09.2018 r., kiedy to Sad I instancji
pierwszy raz w toku postepowania doreczyl (...) Sp. z 0.0. jakiekolwiek pismo procesowe innej strony postepowania,
oraz na niewzywaniu zadnej z pozostalych stron postepowania do uzupelnienia brakéw procesowych ich pism w
postaci zalaczenia odpisu pisma z zalacznikami dla (...) Sp. z o.0., ktore to naruszenia skutkowaly niewazno$cia



postepowania z przyczyny okreSlonej w art. 379 pkt k.p.c., poniewaz inna osoba, ktorej praw i obowigzkow dotyczy
zaskarzona decyzja - (...) Sp. z 0.0., zostala pozbawiona mozno$ci obrony swych praw;

3) art. 217§ 213 wzw. z art. 227, art. 232 i art. 236 k.p.c. poprzez:

 nierozpoznanie wnioskéw dowodowych strony powodowej odnoénie do zadnego z dokumentéw przedlozonych
do akt sprawy;

« nierozpoznanie wnioskow dowodowych strony powodowej zawartego w piémie z dnia 18.12.2017 r. w pkt.
1 co do uzyskania wyszczegblnionych tam informacji przez organ rentowy oraz w pkt. 2 co do uzyskania
wyszczegblnionych tam informacji od Banku (...) S.A;

 nierozpoznanie wnioskow dowodowych strony powodowej zawartych w pi$mie z dnia 31.08.2018 r. w pkt. IV co
do uzyskania wyszczegolnionych tam informacji od Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego oraz w punkcie V co do
uzyskania wyszczeg6lnionych tam informacji od Banku (...) S.A.;

4) art. 233 § 1-2 w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., polegajacy na przekroczeniu zasad swobodnej oceny dowodow
1 uczynienie tej oceny dowolng poprzez poczynienie ustalein odmiennych od opiniujacej w sprawie bieglej, przy
jednoczesnym wskazaniu, ze uzyskane opinie sa wewnetrznie spojne i prawidlowe, co skutkowalo nie odpowiadajacym
prawdzie uznaniem, ze spdlka zarzadzana przez Strone powodowa nie posiadala w okresie objetym skarzonymi
decyzjami plynnoSci finansowej, chociaz biegla wprost wskazala w opinii podstawowej, ze ,,w latach 2011-2013
wskazniki rentownoSci spolki byly dodatnie, co §wiadezy o tym, ze spotka miala zdolnoé¢ do generowania nadwyzki
przychodéw nad kosztami ich uzyskania" (str. 35-36 Strona 2 z 10 opinii), a ,(...) w zadnym z analizowanych
lat warto$¢ zobowigzan spoélki nie przewyzszala poziomu posiadanego majatku (...) W latach 2012-2013 spotka
posiadala przewage zobowigzan biezacych nad majatkiem obrotowym, ale zobowigzania mogly by¢ teoretycznie
pokryte majatkiem trwalym. W latach 2012 i 2013 poziom majatku lgcznego przewyzszal poziom zobowigzan spotki
o ponad 4 min. zl. (...) W latach 2012-2013 spélka miala dodatnia wartos§é kapitalu wlasnego. Taka sytuacja (...)
nie jest podstawa do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosSci. (...) biegla zaznacza, ze w latach 2011-2013 nie
bylo przestanek do ogloszenia upadlosci” (str. 39-40 opinii), co powtoérzyla w opinii uzupelniajacej i podkreslila, ze
sbrak zaistnienia przestanek do ogloszenia upadlosci dowodzi braku winy odwolujacego sie w niezlozeniu wniosku o
ogloszenie upadlosci we wlasciwym czasie" (str. 3 opinii);

II. blad w ustaleniu stanu faktycznego, przyjety za podstawe orzeczenia, ktéry mial istotny wplyw na wynik sprawy,
polegajacy na:

 przyjeciu, ze (...) Sp. z 0.0. w okresie objetym zaskarzonymi decyzjami nie posiadala plynnoéci finansowej, a
zatem konieczne bylo zlozenie wniosku o otwarcie ktérego$ z postepowan insolwencyjnych, podczas gdy biegla
sadowa wprost wskazala, Ze nie zaistnialy podstawy do ich wszczecia;

« przyjeciu, ze strona powodowa nie wykazala, iz niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastapito bez jej
winy, chociaz skoro nie byto podstaw do zlozenia takowego wniosku zdaniem bieglej sadowej, to ekskulpuje to
powodow;

 przyjeciu, ze strona powodowa nie wykazala mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloSci
podatkowych spélki w znacznej czesci, chociaz z opinii bieglej wynika, ze spétka w przedmiotowo istotnym
okresie posiadala zar6wno majatek trwaly, jak i obrotowy, ktory przewyzszal znacznie wysoko$é zobowiazan
spo6lki, a nadto sam Sad I instancji wskazal, iz spétka posiadala chociazby salon samochodowy, totez wlasciwie
przeprowadzone postepowanie egzekucyjne z inicjatywy wierzycielskiego organu rentowego, poprzez zglaszanie
stosownych wnioskéw do organu egzekucyjnego, doprowadzitoby do zaspokojenia dtugu skladkowego;

III. naruszenie przepisbw prawa materialnego, a to art. 116 § 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa (Dz.U. Nr 137, poz. 926 ze zm.) w zw. z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie



ubezpieczen spolecznych (Dz.U. Nr 137, poz. 887 ze zm.), polegajacy na jego blednej wykladni, skutkujacej uznaniem,
ze do zwolnienia czlonkéw zarzadu od odpowiedzialnoéci subsydiarnej za dlug skladkowy niezbedne jest wykazania
zaistnienia obydwu przestanek negatywnych wymienionych w art. 116 § 1 i 2 Ordynacji, podczas gdy wystarczajace
jest dowiedzenie zaistnienia ktorejkolwiek z nich.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty apelujacy domagali sie, w razie stwierdzenia niewaznoéci postepowania,
uchylenia zaskarzonego wyroku, zniesienia postepowania w caloSci i przekazania sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie o braku odpowiedzialno$ci
apelujacych za zobowiazania platnika sktadek.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy domagat sie oddalenia jej w calo$ci oraz zasadzenia od wnioskodawcoHw na
swoja rzecz kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawezym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byta bezzasadna.

Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen i stosujac odpowiednie przepisy wyprowadzil trafne wnioski, ktére Sad
Apelacyjny zaakceptowal.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do najdalej idacego zarzutu niewazno$ci postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.),
spowodowanej tym, ze zdaniem apelujacego Sad I instancji pozbawil platnika skladek mozliwo$ci obrony swoich
praw, to zarzut ten uznaé nalezy za calkowicie nieuzasadniony. Pozbawienie strony badz innego uczestnika
postepowania mozliwoSci obrony jego praw, uzasadniajace niewazno$¢ postepowania, polega na tym, ze z powodu
wadliwosci procesowych sadu lub strony przeciwnej, bedacych skutkiem naruszenia konkretnych przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego, strona nie mogla bra¢ i nie brata udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czesci (wyrok SN
zdnia 10 maja 1974 r., I CR 155/74, OSP 1975, z. 3, poz. 66; postanowienie SN z dnia 6 marca 1998 r., III CKN 34/98;
wyrok SN z dnia 13 czerwca 2002 ., V CKN 1057/00,). W wyroku z dnia 13 marca 1998 r., I CKN 561/97 Sad Najwyzszy
przypomnial, ze strona jest pozbawiona mozno$ci obrony swych praw, gdy wskutek uchybien procesowych nie moze
bra¢ udzialu w istotnej czeéci postepowania i nie ma mozliwo$ci usuniecia skutkéw tych uchybien na rozprawie
poprzedzajacej wydanie wyroku (por. takze wyrok SN z dnia 10 maja 2000 r., III CKN 416/98, OSNC 2000, nr 12,
poz. 220).

Uwzgledniajac przedstawione wyzej rozwazania i odnoszac je do okolicznoéci faktycznych niniejszej sprawy wyjaénic
nalezy, ze platnik sktadek — spolka (...) Sp. z o.0. byla reprezentowana w postepowaniu przed Sagdem Okregowym
przez ustanowionego uchwala Walnego Zgromadzenia Wsp6lnikéw z dnia 21 czerwca 2017 r. pelnomocnika w osobie
M. B. (k. 161 a.s.).Wbrew temu, co twierdza apelujacy, pelnomocnik platnika byl zawiadamiany o terminach rozprawy
i podejmowanych przez Sad I instancji czynnoéciach (m.in. zawiadomienie o terminie posiedzenia, k. 208 a.s.; o
odwolaniu rozprawy, k. 196 a.s.). Podobnie zostal zawiadomiony o terminie rozprawy pierwszoinstancyjnej w dniu
24 lipca 2019 r. (k. 641 a.s.). Wezwanie zostalo osobiScie odebrane (k. 643 a.s.). Mimo to pelnomocnik platnika nie
stawil sie na termin zamkniecia rozprawy, bezpos$rednio poprzedzajgcej ogloszenie wyroku w dniu 6 sierpnia 2019
r. W konsekwencji tego uznaé nalezy, ze platnik reprezentowany przez prawidlowo umocowanego pelnomocnika
sam zdecydowal, iz nie bedzie uczestniczyl w tym postepowaniu ani dokonywal innych czynnos$ci procesowych (a
zatem mial mozliwo$¢ usuniecia skutkéw ewentualnych uchybien Sadu I instancji), dlatego podnoszone aktualnie
twierdzenie, ze Sad w sposéb nieuprawniony pozbawil platnika mozliwoéci obrony swoich praw, co skutkowal
niewazno$cia postepowania, uznaé nalezy — co najmniej — za nieuzasadnione.

Niezasadne byly rowniez pozostale zarzuty dotyczace naruszenie przepisow procesowych, ktore skutkowaé mialy
nieuzyskaniem informacji od bankéw prowadzacych rachunki spéiki (...) oraz od Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego.
Stawiajac te zarzuty apelujacy pomineli okolicznos$é, ze spolka (...), ktorej nadal sa cztonkami zarzadu, weigz posiada
osobowos¢ prawna. Wszelkie informacje, ktére miaty wykazaé brak spornych zobowiazan sktadkowych lub ich nizsza
wysoko$¢ winna posiadaé spotka lub uzyskac je mogt dzialajacy za spolke jej zarzad. Podkresli¢ w tym miejscu nalezalo,



ze w my$l art. 17 ustawy z 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 266) to
platnicy skladek obliczaja, rozliczajg i przekazuja co miesigc do Zakladu skladki na ubezpieczenia spoleczne. Organ
rentowy ustala ewentualne zadluzenie platnika z tytulu skladek przede wszystkim w oparciu o deklaracje sktadane
(lub zaniechane) przez tego platnika. Pomijajac juz nawet kwestie wynikajace z ograniczen wynikajacych z art. 105 ust.
1 pkt b ustawy z 20.08.1997 r. Prawo bankowe nalezalo stwierdzié, ze apelujacy — jako czlonkowie zarzadu platnika
spornych skladek - mogli przedstawi¢ sadowi I instancji wymienione w apelacji dokumenty.

Zarzuty apelacji dotyczace naruszenia przepisdbw prawa procesowego i materialnego, jak tez poczynienia przez
Sad I instancji bledow w ustaleniach faktycznych, w swojej istocie kwestionuja wnioski opinii bieglego sadowego,
powolanego w sprawie oraz wyjasnieni samych odwolujacych sie, a w szczegbdlnoSci ustalenia, ze w dacie pelienia
przez odwolujacych sie funkcji czlonkéw zarzadu ziScily sie wszystkie przestanki, warunkujgce przypisanie J. N. i B.
N. odpowiedzialnoéci subsydiarnej za zobowiazania publicznoprawne spolki, w ktorej pehili funkcje zarzadcze.

Podkresli¢ nalezy, iz Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu odwolujacych sie, dotyczacego blednego ustalenia przez
Sad Okregowy, ze nie spehili oni przeslanek uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci, a w szczego6lnosci, iz nie zlozyli
wniosku o ogloszenie upadlo$ci we wladciwym czasie. Ustalajac tg przestanke Sad Okregowy, z uwagi na konieczno§é
posiadania wiedzy specjalistycznej, dopuscil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci, finansow i
analizy ekonomicznej. Biegla wydala swoja opinie w oparciu o dokumenty zrodlowe, a w szczegdlno$ci: akta niniejszej
sprawy oraz dokumentacje finansowa spoiki.

Opinia bieglej przede wszystkim pozwolila Sadowi Okregowemu oceni¢ sposéb funkcjonowania spolki oraz poddac
analizie czynniki wplywajace na jej plynnoéc finansowa, ktéra pozostawata w Scistym zwigzku z zamoéwieniami i
prowadzong sprzedaza. Spotka (...) Sp. z 0.0. zajmowala sie sprzedaza detaliczna i hurtowa pojazdéw mechanicznych,
ubezpieczeniami komunikacyjnymi oraz sprzedaza produktéw finansowych. W zwigzku z pierwszymi oznakami
regresu gospodarczego, spotka w 2013 r. ograniczyla zatrudnienie do 24 pracownikéw. Istotne w profilu dziatalnoéci
spolki bylo to, ze swoja dzialalnosé opierala na biezacej sprzedazy, gtownie detalicznej, samochodow, a wiec wielko$é
obrotu uzalezniona byla od panujacej koniunktury na rynku motoryzacyjnym. Shusznie podkreélila biegla w opinii,
wskazujgc na drastyczny spadek sprzedazy przez spotke pojazddéw w okresie lat 2012-2013 (z 627 sztuk do 93 szt.),
ze wowczas ,dzialania spolki koncentrowaly sie na poszukiwaniu nowego partnera do sprzedazy aut nowych, co bylo
zamierzeniem trudnym” (k. 572 v. a .s.). Spotka w tamtym czasie nie posiadala bowiem umoéw o stalej wspolpracy,
ktore pozwolilyby jej zapewnic stabilizacje finansowa w dtuzszej perspektywie czasu.

W wydanej opinii biegla uznala, ze sytuacja finansowa sp6lki w okresie od 2011 r. do 2013 r. ksztaltowala sie korzystnie.
Jednak, co pozostaje istotne w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, od 31 grudnia 2012 r. spétka osiggala ujemna
warto$¢ kapitalu obrotowego, co wskazuje, ze od 2013 r. poziom zobowigzan znacznie przewyzszal poziom kapitatu
wlasnego. Swiadezylo to o niekorzystnej tendencji. Pogorszenie sie sytuacji finansowej nastapilo w 2013 r., kiedy
na podstawie nakazu zaplaty doszlo do zajecia na rzecz W. M. (wspoélnika spo6tki) srodkéw obrotowych spoétki o
lacznej wartoéci 1,2 mln zL. Zajecie rachunkéw bankowych spolki w nastepstwie wykonania nakazu zaplaty skutkowalo
wypowiedzeniem umowy kredytu obrotowego i utrata zaufania wobec czeSci kontrahentoéw platnika, co utrudnilto
regulowania biezacych zobowigzan spétki wobec ZUS (wnioski opinii bieglej sadowej, opinia uzupelniajaca z 03.2018
r., k. 622 a.s.). W §lad za wnioskami opinii, wskaznik plynnoéci finansowej spétki w latach 2011-2013, pomimo
korzystnego wzrostu warto$ci jej majatku, znajdowal sie ponizej normatywoéw uwazanych za bezpieczne.

Te dysproporcje pomiedzy wartoScia zobowigzan a warto$cia majatku spolki w okresie od 2011 r. do 2013 r.
ksztaltowaly sie zmiennie, wskazujgc, ze ptynnoéé finansowa sp6iki pozostawala w Scistym powiazaniu z biezaca
sprzedazg. Wprawdzie biegla wskazala, ze nie dysponowala pelnymi danymi finansowymi sp6tki, umozliwiajacymi jej
ocene plynnoéci finansowej spotki w latach 2011-2013, a sami odwolujacy sie, na ktérych spoczywal ciezar wykazania
okoliczno$ci zwalniajacych ich z odpowiedzialnosci za zobowigzania spétki — takich dokumentéw finansowych nie
przedlozyli, to nie oznacza to — zgodnie z tym, co twierdza apelujacy — aby spotka w tym okresie zachowala plynnoéé
finansowa. Powyzsze okolicznoéci pozwolily Sadowi I instancji wyprowadzi¢ prawidlowy wniosek, ze spotka w 2012
r. zaprzestala w sposdb trwaly regulowania swoich wymagalnych zobowiazan wzgledem ZUS, a wiec w 2012 r.



istnialy podstawy do ogloszenia upadtoéci spo6iki. Przytoczy¢ w tym miejscu nalezato poglad Sadu Najwyzszego, iz dla
wystapienia okreSlonej w art. 11 ust. 1 przestanki niewykonywania wymagalnych zobowigzan wystarczajace jest, ze
dtuznik z powodu braku srodkéw platniczych nie zaspokaja wierzyciela posiadajacego znaczna wierzytelno$¢ (wyrok z
15.12.2015r., III UK 39/15). Tozsamy z tym stanowiskiem poglad wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z 5.10.2016 r. (I UK
343/15) wskazujac, iz: ,niewyplacalnosé przedsiebiorcy w rozumieniu art. 11 § 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadloSciowe polega na niemoznoSci jednoczesnego splacania wszystkich dlugow, zatem muszg by¢ zaspokajane
rownoprawnie interesy wszystkich wierzycieli, a nie tylko interesy wierzycieli uprzywilejowanych (wybranych). W
rezultacie nie ma podstaw do traktowania zaleglosci skladkowych wobec Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych jako
pozbawionych znaczenia w aspekcie sytuacji finansowej spolki i przyjecia w zwigzku z tym, ze - mimo powstania
tych zaleglo$ci - nie doszlo do trwalego zaprzestania splaty dltugow”. Juz zatem dlugotrwale i dotyczace ,,znacznej
wierzytelno$ci” niewykonywanie przez platnika skladek wymagalnych zobowigzan tylko wobec ZUS uzasadnialo
przyjecie niewyplacalno$ci spolki, co najmniej w 2012 1.

Sad Apelacyjny podzielil takze poglady Sadu Okregowego, zgodnie z ktérymi odwolujacy sie w zaden sposob nie
wykazali okoliczno$ci ekskulpacyjnych, wymienionych w przepisie art. 116 Ordynacji podatkowe;j.

Prawidlowo tez ocenil Sad I instancji wystgpienie wszystkich, wymienionych w art. 116 § 1i 2 Ordynacji podatkowej,
przeslanek warunkujacych objecie apelujacych subsydiarng odpowiedzialno$cia za zaleglo$ci skladkowe spoétki
wymienione w zaskarzonych decyzjach. Bezspornie zalegloéci te powstaly w okresie, gdy odwolujacy sie pehili
funkcje cztonkéw zarzadu spoélki (...) Sp. z 0.0., co oznaczalo spelnienie warunku wymienione w § 2 art. 116
Ordynacji podatkowej. Ponadto organ rentowy wykazal bezskuteczno$¢ egzekucji prowadzonej w stosunku do spotki
(...) Sp. z 0.0. z jego inicjatywy jeszcze przed wydaniem zaskarzonej decyzji. Z niekwestionowanych ustalen Sadu
Okregowego wynikalo, ze przed data wydania zaskarzonych decyzji (27.10.2016 r.) organ bezskutecznie prowadzit
egzekucje zaleglych skladek z majatku spoiki (...) Sp. z 0.0. Wynikalo z tego, ze organ rentowy wykazal okoliczno$¢
bezskutecznosci egzekucji, o ktorej stanowi art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia
13 maja 2009 r. I UZP 4/09). W tym miejscu nalezalo zwr6ci¢ uwage na bledng interpretacje przez apelujacych,
zawartych w art. 116 Ordynacji podatkowej, przestanek subsydiarnej odpowiedzialnosci czlonkow zarzadu. Z zakresu
zawartych w apelacji zarzutéw i sposobu ich sformulowania nalezalo wnioskowaé, ze apelujacy - tak bezskutecznosé
egzekucji w stosunku do spdélki jak i niewskazanie przez cztonka zarzadu mienia sp6tki umozliwiajacego zaspokojenie
zaleglo$ci skladkowych spolki - wigza z czasem, gdy zalegloSci powstaly. Tymczasem cytowany przepis zobowiazuje
organ rentowy do wszczecia postepowania egzekucyjnego wobec majatku spolki nie pozZniej niz przed wydaniem
decyzji ksztaltujacej subsydiarna odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu. Z datg wydania takiej decyzji powigzana jest
tez przeslanka egzoneracyjna wskazania przez czlonkéw zarzadu majatku spotki. Wskazanie majatku spotki dotyczy
bowiem sytuacji, gdy niewykrycie tego majatku stanowilo przyczyne bezskuteczno$ci egzekucji prowadzonej przez
organ do majatku spo6lki. W rozpatrywanej sprawie nie bylto sporu, ze w dacie wydania zaskarzonej decyzji spotka (...)
nie posiadala juz zadnego majatku. Oznaczalo to tym samym, ze organ rentowy wykazal bezskuteczno$é prowadzonej
do majatku spo6lki oraz to, ze apelujacy nie wskazali majatku spo6tki, ktory moglby zaspokoié sporne nalezno$ci pomimo
zakonczenia bezskutecznej egzekucji.

Podzielajac wnioski zawarte w opinii oraz powolane wyzej dowody w postaci dokumentacji finansowej spoiki,
Sad Okregowy ocenil ich warto$¢ dowodowa zgodnie z zasadg zawarta w art. 233 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny nie
znalazl podstaw do podwazenia powyzszej oceny. W ocenie Sadu II instancji, zloZona w sprawie opinia bieglej
spelnia wymogi fachowo$ci, rzetelnosci i zgodno$ci z zasadami logicznego myslenia, wnioski z niej wynikajace sa
przekonywajace i zupelne, za§ wyjasnienia wnioskodawcoéw, jako spojne logiczne i korespondujace z pozostalym
materialem dowodowym — miarodajne dla poczynienia wigzacych w sprawie ustalen faktycznych.

Stusznie Sad Okregowy uznal, ze caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, fakt powstania
zadluzenia, czasokres jego powstania, stwierdzona bezskuteczno$¢ egzekucji pozwalaly na podjecie decyzji o
wyrokowaniu przez Sad I instancji i dokonanie merytorycznej oceny sprawy.



Reasumujac Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutéw apelacji, albowiem stanowig one jedynie
polemike z prawidlowo wydanym rozstrzygnieciem, ktora nie zostala poparta zadnymi istotnymi dla rozstrzygniecia
dowodami. W niniejszej sprawie bowiem nie zaszly zadne z przeslanek okreSlonych w art. 116 ustawy Ordynacja
podatkowa, ktére umozliwialyby zwolnienie wnioskodawcéw od odpowiedzialnosci za zobowiazania Spotki.

W zwiazku z powyzszym stusznie Sad I instancji uznal, ze organ rentowy wykazal, ze zachodzi bezskuteczno$c¢ egzekucji
wzgledem spdlki (...) Sp. zo.0. w K., a w konsekwencji zasadnie orzekl o odpowiedzialnoéci J. N. i B. N. za zobowiazania
spoiki z tytulu naleznoéci sktadkowych za pracownikow tejze spotki.

Wobec powyzszego stanu sprawy Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje wnioskodawcow jako
niezasadng.

Orzeczenie o kosztach oparto na podstawie przepisu art. 100 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych, zasadzajac od kazdego z odwolujacych sie kwoty po 2.700,- zl.

Irena Rézanska-Dorosz Ireneusz Lejczak Grazyna Szyburska-Walczak



