Sygn. akt ITIT A Uz 23/12
POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2012 .

Sad Apelacyjny we Wrocltawiu

w skladzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Ciuraszkiewicz (spr.)

Sedziowie: SSA Barbara Pauter

SSA Barbara Staskiewicz

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2012 1.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku J. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o emeryture

na skutek zazalenia J. S.

od postanowienia Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 9 grudnia 2011 r. sygn. akt V U 1511/11

postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Wyrok Sadu Okregowego w Opolu wraz z uzasadnieniem wnioskodawca otrzymal 3 listopada 2011 r. W dniu
15 listopada 2011 r. ubezpieczony nadal za posrednictwem poczty apelacje skierowana bezposérednio do Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu. Apelacja wplynela 17 listopada 2011 r. Zarzadzeniem z 22 listopada 2011 r. sedzia
przewodniczacy przekazat apelacje Sadowi Okregowemu w Opolu celem nadania jej prawidlowego biegu.

Apelacja nadana zostata przez Sad Apelacyjny do Sadu I instancji tego samego dnia, tj. 22 listopada 2011 r., wplynela
za$ do Sadu Okregowego w Opolu 24 listopada 2011 r.

Zaskarzonym postanowieniem Sad I instancji odrzucit apelacje na podstawie art. 370 kpc, jako sp6zniona.

Zazalenie wniost J. S., zarzucajac, ze w ustawowym terminie sporzadzil apelacje, a mylnie skierowal ja do Sadu
Apelacyjnego. Podniost takze, ze w dostarczonym mu orzeczeniu wraz z uzasadnieniem Sad nie zawarl pouczenia o
terminach i sposobie wnoszenia §rodka zaskarzenia za$ pouczenie dokonane przez Sad na rozprawie ,nie byto dla
niego miarodajne" ze wzgledu na zbyt szybkie tempo wyjasnien oraz brak powtoérzenia pouczenia.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz przyjecie jego apelacji do rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie wnioskodawcy zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treécia art. 369 § 1 kpc apelacje wnosi sie do sadu, ktéory wydal zaskarzony wyrok, w terminie
dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem. Jezeli strona nie zazadala uzasadnienia
wyroku w terminie tygodniowym od ogloszenia sentencji, termin do wniesienia apelacji biegnie od dnia, w ktérym
uplynal termin do zadania uzasadnienia ( art. 369 § 2 kpc).

Wnioskodawca nadal apelacje w ustawowym terminie do jej wniesienia, jednak blednie skierowal ja do Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu, zamiast do Sadu Okregowego w Opolu, co bylo wynikiem niedokladnego pouczenia
udzielonego mu przez Sad I instancji. Z protokotu rozprawy z 4 pazdziernika 2011 r., na ktérej zostal ogloszony wyrok
i podczas ktorej J. S. byt obecny, wynika, ze Sad pouczyl wnioskodawce o miejscu zlozenia apelacji w sposob niepelny.
Sad I instancji wskazal bowiem, ze ,,Apelacje od wyroku wnosi sie bezposérednio lub za posrednictwem poczty w
terminie dwutygodniowym od otrzymania pisemnego uzasadnienia wyroku lub w terminie 21 dni od dnia ogloszenia
wyroku, jezeli zadanie uzasadnienia i doreczenia wyroku nie zostalo (!) w powyzszym terminie zgloszone”. Brak jest
w pouczeniu wskazania sadu, do ktdrego nalezy wnie$¢ apelacje, a uzycie slowa ,bezposrednio” jest w tym zakresie
mylace, gdyz moze wskazywa¢ na konieczno$§¢ wniesienia apelacji wprost do Sadu Apelacyjnego. W tym wypadku
bledne pouczenie Sadu nie moze skutkowa¢ negatywnie dla strony ( art. 5 kpc).

W tych okolicznoéciach Sad Apelacyjny zmienil zaskarzone postanowienie na podstawie art. 386 § 1 kpc w zwigzku
z art. 397 § 2 kpc przez jego uchylenie.



